T.C.
KARADENIZ TEKNIK UNIVERSITESI
ORMAN FAKKULTESI, ORMAN MUHENDISLIGIi BOLUMU

ORMANCILIK PROJE TASARIM DERSI

PROJE ODEVI

Doc. Dr. Oguz Kurdoglu

Ogrenci No: 366028 Adi Soyadi: SAHAN SAHIN

ODEV KONUSU: Asik Veysel ile Aldo Leopold Yazinlarinda Toprak (Cevre) Etik
Karsilastirmalar




yok diinya'tad..Asik Veyseli

Ormaniyurdunjoz,eviadi ormansiz I




ORMAN

Orman yurdun temelidir,
Nesillerin evvelidir,
Her sanatin ilk elidir,
Ormandaki varliga bak.

Orman memleketin susq,
Hem ufagi, hem irisi,
Her dalinda bir kus sesi,
Ormandaki varliga bak.

Cicekler acar renk renk,
Daglan susler gilerek,
Selleri dnler emerek,

Ormandaki varliga bak.

Gemi olur, suda yuzer,
Ucak olur, gdkte gezer,
Kalem, kagit neler yazar,
Ormandaki varliga bak.

Asik Veysel SATIROGLU




ALDO LEOPOLD VE TOPRAK ETIGI

Topragin bir topluluk olusu ekolojinin temel kavramidir,ama topragin sevilmesi ve saylimasi
etigin bir uzantisidir.
Aldo Leopold

Hic kusku yok ki, 20. ylzyilda gevre etidi ve felsefesi alanlarinda en etkili distnurlerden biridir.
Dogal alanlarin korunmasina ve dodadaki tim tdrlerin koruma altina alinmasina ydnelik dnemli
calismalari olmustur. Bu calismalari, yazdidi Gg¢ kitap ve ylzlerce makaleyle okurlarina
ulastirmigtir.

Doga Uzerine ve yabanil hayatin icsel de@eri Uzerine lirik yazilari Amerikallar tGzerinde biyUk
bir etki yaratmistir. Ayni zamanda bir bilim insani olan Leopold, doga yazinini ekoloji bilimi ve
etikle birlestiren ilk filozoftur. Yale Universitesinde ormancilik egitimi alan Leopold, yabanil
yasam yonetiminin [wildlife management] bir meslek dali olarak kurulmasinda bas roli oynamis,
Madison Wisconsin Universitesi'nde bu alanda Amerika’nin ilk profesoérii olarak uzun yillar gérev
yapmigtir.

Leopold’un UnlU eseri
A Sand County Almanac
(Bir Kum
Yoresi Almanagi),

1949 yilinda yayimlandiginda, New York Times Book ReviewLeopold'u “filozof ve kalbiyle
yazan bir sair” olarak tanimlamistir. Onceleri doga korumaci gevrelerin ilgi alaninda olan kitap,
1960’ yillarda baglayan ¢evre hareketiyle gittikce dnem kazanmigtir. Glinimuzde “gevre
hareketinin incili” ve bir “doga tarihi edebiyati klasigi” olarak kabul edilen A Sand County
Almanac’t cok énemli kilan, kitabin son béliminde yer alan “The Land Ethic” (Toprak UFUK
OZDAG Dog.Dr., Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Amerikan Kiiltiir(i ve Edebiyati
Bolumi Ufuk Ozdag, Aldo Leopold ve Toprak Etigi, Toprak Toplulugunun Sade Bir Uyesi ve Vatandasi
Olmak

Bilim ve Aklin Aydinliginda Egitim,

BILIM ve AKLIN AYDINLIGINDA EGITIM yazisidir. Leopold’'un toprak etigi kavramini

ortaya atmasindaki en blyuk etken insan faaliyetleri nedeniyle topraga gelen zarardan ve
Ozellikle de Amerika’nin guineybatisinda gevrenin hizla bozulmasindan duydugu bayuk
rahatsizliktir.

Nasil Bir Doga Koruma?

Leopold dogaya insan faaliyetleriyle gelen zarari, “insan ve doga arasinda uyum” olarak
tanimladigi doga korumayla [conservation] ve 6zellikle de doga koruma egitiminin “icerigini”
degistirmek suretiyle kargilamaya galigir. Leopold’dan énce gelen Amerikali kaynak korumacilar
cevre konusundaki goruslerinde insan merkezli bir tutum almislardi. Doga koruma alaninda,
dogaya insana faydasi agisindan bakan Gifford Pinchot’in fikirleri benimsenmisti.Leopold da,
kariyerinin ilk yillarinda, egitimini “insan irkinin ilk gorevinin, Uzerinde yasadigi dunyayi kontrol
etmesi” olduguna inanan ve “dogayi korumanin en ¢ok insana en uzun vadede en ¢ok fayda
anlamina geldigini” sGyleyen Pinchot’'tan almistir (Pinchot 188). Daha sonra Leopold, bdyle bir
egitimin yetersizligini fark etmistir. Clnkl ona gdére, Pinchot’in modeli sadece ekonomik
degeri olan bolgelerin ve canlilarin korunmasini saglamakta, ekosistemlerin sagligini ise goz
ardi etmektedir; daha dogrusu, bu yaklasim, dodanin yagmalanmasini engelleyememektedir.
Leopold, topradin saygi gérmedigi bu tutumu problemin ana kaynagi olarak goérip, biyotik
¢evrenin i¢sel degeri oldugunu savunur. Leopold’a gore, insanlar dogaya hikmetmek ve dogayi
sdmulrmek yerine, kendilerini biyotik toplulugun sade bir tyesi olarak gérmelidirler.Leopold, bu
batincu bakis agisina ekoloji bilgisini Rus yazar P. D. Ouspensky’nin felsefesiyle
birlestirerek ulagsmistir; bu sekilde, insanin, i¢sel olarak de@erli biyotik toplulugun “sade bir
dyesi” oldugu yeni bir etik anlayis edinmigtir. Frank Stewart, A Natural History of Nature Writing




adh kitabinda, Leopold’'un Ouspensky’den etkilenigini sdyle anlatir: “Leopold Frederick
Clements ve Henry Cowles gibi erken donem bitki ekologlarinin yazilarini okumustu, ama
makalesi [“Some Fundamentals of Conservation in the Southwest” (Glineybatida Doga
Korumanin Bazi Esaslari)] icin arastirma yaparken, yasayan, batincu bir cevre fikrini
destekleyici ¢cok az bilimsel veri buldu. Bu bakimdan, tartismasina destek bulmak igin felsefeye,
ve Ozellikle de Rus yazar P. D. Ouspensky’ye dondi. Tertium Organumadli kitabinda,
Ouspensky, 6li madde olarak goriinen bir gok unsurun, derin anlamda canl oldugunu ve bilince
sahip oldugunu sdylemisti. Leopold, 1923 tarihli “Some Fundamentals of Conservation

in the Southwest” adli yazisinda Ouspensky’nin bu butiinci bakisini yazarin kendi sodzleriyle
anlatir;

Ouspensky soyle demistir: “insan viicudunun tamamindan ve insanin kendisinden haberimiz
olmayip bu vicudun iginden bir santimetrekareyi incelemeye kalksak, o0 zaman bu ki¢lk kibik et
parcasinda olup bitenler, insana, cansiz bir dojada olup biten

doga fenomenleri gibi goéraniar’ (RMG 94).

Leopold, Ouspensky’nin dinyanin buttn bélimlerini -topradi, dadlari, nehirleri, atmosferi- bir
bitlndn birbiriyle koordinasyon icindeki organlarina benzetmesine, bu organlarin her birinin
bltinde bir fonksiyonu olduguna dair inancina ve bu yasayan organizmaya bir ruh ve biling
atfedilebilecegine dair disincelerine deginir. Kisacasi, Ouspensky, “kendi icinde parcgalara
ayrilamaz her seyin yasayan bir varlik oldugunu” sdylemistir (RMG 95).

Bir bilim adami olarak Aldo Leopold, biyotik topluluklarin “haklar” oldugu konusunda
Israrcidir.

“Toprak Etigi’nde Leopold topragdin onu olusturan bitin 6geleriyle -insanlari, kara ve su
parcalari, bitki ve hayvanlariyla- tek bir topluluk olarak disunuilmesini ister. Leopold’a gére, insan
topluluklarinin birbirlerine gosterdikleri ilginin topraga da gosterilmesi

gerekir. Leopold, “Topragi kétiye kullaniyoruz ¢inki topradi sadece sahsi bir mal olarak
gbruyoruz der. Ona gore, “topraga sevgi ve saygl ancak topragi ait oldugumuz bir topluluk olarak
gormeye basladigimizda gerceklesecektir’ (SCA xviii).

Leopold’'un faydaciligi benimsemis olan doga koruma faaliyetlerini reddetmesine sebep olarak
glneybatida ormancilik yaptigi giinlerde yasadigi bir olay gdsterilir. Bu yillarda ormanlik
arazilerde kurtlar goruldukleri yerde yok edilmektedir ve Leopold avladigi, 6lmekte olan bir
kurdun gozlerinde keskin bir yesil 1s1gin sondugunu fark eder. Bir uyanis olarak
nitelendirilebilecek bu olay Leopold’'un ekosisteme zarar veren doga koruma politikalarini
reddederek dogal alanlarin, yirtici hayvanlar da dahil, oldugu gibi korunmasi gerektigine
inandid! yeni bir yaklasimi benimsemesine yol acmistir. A Sand County Almanac’da, Unld
“Thinking Like a Mountain” (Bir Dag Gibi Dusunmek) adh yazisinda, Leopold “bir kurdun
ulumasini objektif olarak dinleyebilmek i¢in sadece bir dag yeterince uzun yasamistir’ der ve
yasadigi degisimi sdyle anlatir:Kurdun yanina vaktinde yetistik ve go6zlerinde keskin bir yesil
alevin sénmekte oldugunu gérdik. iste o zaman anladim[ve o giinden beri iyi biliyorum] ki, o
gOzlerde benim i¢in -sadece benim ve dagin bildigi yeni bir sey vardi. O zamanlar gengtim ve
hep tetigi cekme arzusuyla doluydum; dyle dustuiniyordum ¢inki daha az kurt daha ¢ok geyik
demekti.

Hele hi¢ kurdun kalmamasi avciya bir cennet olacakti. Ama yesil alevin séndugunu goérince,
anladim ki ne kurt ne de dag bu disinceden yanaydi. Leopold bu olayla, dogal alanlarin tarihsel
bir stire¢ icinde incelenmesinin 6nemini vurgular. Leopold kurtlarin yok edilmesiyle ortaya ¢ikan
geyik fazlaliginin zaman iginde daglarin florasini bozarak ekolojik dengesizlige yol actiginin
farkina varmistir. Yasadigi olay Leopold’a, kurdun, geyigin ve daglardaki bitki értistnin biyotik
toplulugun bireyleri oldugunu ve her bir parganin butinun dengesinde Oonemli rolu oldugunu
ogretir. Leopold’a gore, dogaya tarihsel agidan degil de, sadece o glnun verileriyle bakiimis
olsa, ekosistemde meydana gelen bozulma anlasiimaz. iste Leopold’a gére “bir dag gibi
distinmenin” anlami budur.

A Sand County Almanac’in “Toprak Etigi” boliminde Leopold, tarihin ekoloji agisindan
yorumunu ister ve tarihsel suiregte ekosisteme zarar veren her faaliyetin etik olarak yanlishgini
ortaya koyar.




Toprak Etiginin Anlami

Bir eylem biyotik toplulugun bUtlnlGgini, dengesini ve guzelligini korudugunda dogru, aksi
takdirde yanlis bir eylemdir.

Aldo Leopold, “Toprak Etigi"Aldo Leopold, Oelschlager’in “cagdas dodal yasam alanlari
felsefesine Leopold’un en blyuk katkisi” (205) olarak tanimladigi “Toprak Etigi” yazisina,

etik sistemlerin evrim gecirdigini sdyleyerek baslar. Leopold etigin
sinirlariningenigleyebilecegine dair inancini, ge¢gmiste de etigin sinirlarinin genigletilmis
olmasina bir 6rnek vererek kanitlar: etigin evrimsel dogasini, Odysseus’un kole kizlarina yaptigi
muameleye deginerek anlatir. Yillar sonra evine donen Odysseus, kdle kizlarinin sadakatinden
stiphelenip hepsini asmistir. Oysa Odysseus’un davranisi ginimuzin etik sistemlerine gére
siddetle kinanir. Leopold bu durumu séyle aciklar:

Tanrisal Odysseus Truva savaslarindan doénlince, yoklugunda uygunsuz davranislarda
bulundugundan siphelendigi bir diizine kdle kizin hepsini iple

asmisti. Kizlari asmasi da dyle herhangi bir ahlaki sorun yaratmamisti ¢iinkl kizlar onun
mulkiydu. Simdilerde oldugu gibi, 0 zaman da bir mulkin elden ¢ikariimasi bir dogru ya da
yanlis meselesi degil, bir kisisel,¢ikarlara uygunluk meselesiydi.

Odysseus’'un Yunanistan'i elbette ki dogruluk ve yanlislik gibi kavramlardan yoksun
degildi:Odysseus’un kara gdvdeli kadirgalari koyu renkli sulari yararak onu evine getirmeden
once gegenonca zamanda karisinin yillar boyu slren sadakatibu kavramlarin varliginin kanitidir.
O gunlerin etik anlayisi erkeklerin eslerini kapsiyordu ve, henlz, insan

mulkler buna dahil edilmemisti. (SCA 237)Leopold’a gére etik ilk 6nce bireyler arasindaki

iliskiyi kapsamistir. Musa’nin On Emir’i bu ilk asamaya bir érnektir. Daha sonraki gelismeler
bireyle toplum arasindaki iligkileri kapsamistir. Etigin kdkeninde “birbirine bagiml bireylerin veya
gruplarin birlikte isbirligi gelistirme egilimleri” vardir (238). Leopold Altin Kural’a ve demokrasiye
etik sistemler olarak deginir. Altin Kural bireyi toplumla, demokrasi de toplumsal

organizasyonu bireyle uyumlu hale getirmeye calisir (238). Bireyler ve gruplar arasindaki isbirligi
gelistirmeye dair egilimleri bu sekilde fark eden Leopold, daha sonra modern toplumlarin etik
sistemlerinde topragin bulunmamasini elestirir. Leopold’a gore, geleneksel etik sistemlerde
insanlarin birbirlerine kargi yukimltlGkleri varken, henlz topraga karsi sorumluluk
duyulmasini gerektiren higbir etik bulunmamaktadir. Toprak tipki Odysseus’un kéle kizlari

gibi hala bir mulk, ekonomik c¢ikar saglanacak bir kaynaktir. Bu durumda Leopold, ginumuze
kadar

BILIM ve AKLIN AYDINLIGINDA EGITIM

Geligen tum etik sistemlerin sadece insan merkezli oldugunu vurgulayarak topradi da igine
alacak yeni bir etik 6nerir. Toprak etigini, toplulugun sinirlarini karalari ve sulari, bitki ve
hayvanlari, yanitim topradi kucaklayacak sekilde genisletmek olarak tanimlar.Leopold’a
g6re, moral toplulugun sinirlarini, topradi da igine alacak sekilde genigletebilmek icin
duslnce sistemlerinde 6nemli degisikliklerin yapilmasi, “igsel bir degisim” yasanmasi gerekir.
Her seyden dnce, topraga salt ekonomik deder verilmesinden vazgecilmelidir. Zaten “batlinuyle
ekonomik nedenlere dayali doga koruma sistemlerinde temel bir eksiklik vardir.” Bu da “toprak
toplulugunun Gyelerinin blyuk bir gogunlugunun ekonomik dederinin bulunmamasidir’

. Leopold bu goriusu, “Wisconsin’de bulunan 22.000 bitki ve hayvan tarinun yizde besten
fazlasinin satilabilecegi, yenebilecegi veya ekonomik fayda elde edilebilecegi stphelidir’
diyerek aciklar.

Doga korumay! ekonomik sebeplere dayandirmak ekonomik agidan faydal tirleri ve topraklar
belki korur, ancak tim ekosistemi koruyacak yeni bir etik sistemin ortaya ¢ikabilmesi igingereken
degisimi saglamaz. Oysa topragin saglikh isleyisi i¢in, insana faydasi olsun ya da olmasin (ticari
degeri olsun ya da olmasin) ekosistemin tium unsurlarina ihtiyac¢ vardir. Leopold bu konuda su
aciklamayi yapar:Sadece ekonomik gikar giiden bir doga koruma sistemi Umitsizce tek yanhdir.
Bdyle bir sistem, toprak toplulugu igindeki ticari degeri olmayan, ama aslinda (bildigimiz
kadariyla) o toplulugun saglikli igleyebilmesi icin gerekli olan unsurlari g6z ardi etmeye




ve devre disI birakmaya egilim gosterir. Bence bu sistem, buyuk bir gafletle, biyotik saatin,
ekonomik agidan degerli olan pargalarinin ekonomik degeri olmayan parcalar olmaksizin
isleyecegini varsayar.

Leopold, bu sézleriyle topradin karmasikligina ve doganin korunabilmesi icin bu karmasikligin
anlasiimasinin gerekliligine dikkat ceker. Leopold’a gére bu karmasikligin anlagiimasi topragin
nasil saglikl isleyebilecedinin anlagiimasina olanak saglar. Leopold topragin sagligini anlatmak
icin “toprak piramidi” terimini kullanir. Bu piramitte “Bitkiler glinesten enerji sogururlar. Bu enerii,
biyota olarak adlandirilan bir devrenin iginde akar; biyota katmanlardan olusmus bir piramitle
temsil edilebilir. Bu piramidin en alttaki katmani topraktir. Topragin Usttiinde bitki katmani,
bitkilerin tUstlinde boceklerin katmani, béceklerin Ustiinde kuslar ve kemirgenler katmani vardir.
Bu sekilde katmanlar, iri etoburlarin bulundugu tepe noktasina varana dek, cesitli hayvan
gruplariyla sirer gider. Leopold katmanlardaki trlerin birbirine bagimh olusunu, her katmandaki
turlerin bir alt katmandan besin saglamalari ve bir Gstteki katmanin besin ihtiyacini karsilamalari
bakimindan aciklar.

Leopold, turlerin besin ve diger hizmetler igin birbirine bagimli olusunun besin zincirleri terimiyle
aciklandigini, insan da dahil olmak tzere, her tlrin besin zincirlerinde bir halka oldugunu séyler.
Biyotik piramidin saglikh isleyisi de “degisik parcalarinin arasindaki isbirligi ve rekabete baghdir”
Leopold Almanac’daki ¢esitli yazilarda bu goérusleri vurgulamak icin, derin doga tarihi bilgisini
kullanarak érnekler verir. Ornegin tnli “Marshland Elegy”

« TOPRAK

(Sulak Alana Agit) adli yazisinda, binlerce yil saglikli kalabilmis sulak alanlarin kurutularak besin
zincirinin bozuldugunu ve bdylece Kanada turnasinin [sandhill crane] populasyonunda hizli
azalma oldugundan bahseder. Leopold bu durumu “turnalardan haberi bile olmayan ilerlemenin
bas rahipleri’nin yarattigini Gzintlyle anlatir ve yazisinda boyle bdlgelerin korunmasinin ekolojik
ve etik bir zorunluluk oldugunu soéyler. “Marshland Elegy” uzun bir ¢alismanin Grintdir. Meine’e
gore, Leopold turnalarin yasam bicimleri Gzerinde yillarca ¢alismig, onlarin “doganin dizenindeki
rolind anlamaya” uzun bir stire kendini adamistir (330). Leopold’a gére boyle alanlarin varlid,
turlerin gesitliligi, birbirine baghligi ve etkilesimleri ekosistemin diizenini saglar. Ancak, insan
faaliyetleriyle ekosistemlerde bozulmalar meydana gelmekte ve kimi zaman bu mudahaleler
geriye donusl olmayan sonuglar dogurmaktadir. Leopold bu duruma bir

ornek verir:

Baska bdlgelerden gelen evcillesmig turler yabanil olanlarin yerini aliyor ve yabanil tarler yeni
yasam alanlarina yerlesiyor. Flora ve faunada diinya ¢apinda belli noktalarda yogunlagmalar
sonucunda bazi tlrler normal yasam bigimlerini terk ettikleri icin zararlilar haline geliyor, bazilari
ise yok oluyor. Bu tir sonuglar nadiren énceden gérulebiliyor; bunlar yapi icindeki énceden
kestirilemeyen ve ¢ogunlukla fark edilemeyen degdisimleri temsil ediyorlar. Leopold’a gére, insan
faaliyetleriyle biyotik piramide gelen zararin siddeti ne kadar disik olursa, piramidin buna
basaril bir bicimde yeniden uyum saglamasi olasiligi o kadar blayuktur. Evrim surecinde belli bir
noktaya ulasan sistemin saglikli igleyisi, sistemi olusturan bitln unsurlarin karsilikh uyum
ve igbirligine baghdir. Bu karmasikhdi anlamak, yani ekolojik bir bilince sahip olmak, ekolojik
sistemlere insan faaliyetleriyle getirilen degisikligin cevrenin dengesinin bozulmasina yol
acacagini bilmek demektir. Kisacasi, ekolojik bilince sahip olmak topragin karmagikliginin
bilimsel olarak anlasiimasini gerektirir.Leopold, Gnli toprak etigi distncesine temel
olusturan bu butiinct ve yasam merkezli bakis agisina bilimin bulgulariyla ulagir. Leopold’u bir
doga yazari olarak dnemli kilan da bu yénadar. Callicott, “The Scientific Substance of the Land
Ethic” adli yazisinda, Leopold’'un éneminin yazarin bilimselliginden kaynaklandidini sdyle
Ozetler:A Sand County Almanac’in modern doda korumanin [modern conservation] incili
olmasinin hakli bir sebebi var -burada bilim konusuyor. ... Leopold’un blytk felsefi ve siyasi
basarisinin altinda yatan, etigin insanlararasi iliskiden insan-doga iliskisine genislemesi icin
yaptigr cagri degildir, bu ¢agriy1 nasil yaptigidir. Kugkusuz Leopold toprak etigini gok guzel ve
zarif bir sekilde ifade etmistir, ancak bunu 6zellikle de bilimin dilini kullanarak yapmistir.

... Toprak etigi objektifligini, evrenselligini, otorite ve glcunu iste bu bilimsel olan kavramsal
temelinden alir.

Leopold'un “Toprak Etigi"ni kaleme almasindaki sebep topragin bir milk degil bir topluluk olarak
degerli oldugunun anlagiimasini saglamaktir. Leopold topragin karmasikligini ve bu




karmasikliga insan mudahalesinin doganin dengesini bozdugunu anlatmadan once topragin bir
“topluluk” olarak goértlmesi gerektigini vurgular. Leopold’a gbre, doga koruma konusunda bir
yuzyildir siiren propaganda fazla ise yaramamistir; bitin yapilanlara ragmen “bir salyan

goz hiziyla” yol alinmistir; atilan “her ileri adimda iki adim geriye” gidilmektedir (243). Bu durum
topragin 6zsel degerinin vurgulanmamasindan kaynaklanmaktadir. Leopold, geleneksel doga
koruma egitimi etik agidan “neyin dogru neyin yanlis oldugunu tanimlamiyor, higbir yakimlulak
getirmiyor, 6zveri ¢gagrisinda bulunmuyor, var olan degerler felsefesinde hicbir degisiklik
gerektirmiyor. Topradin kullanimi acisindan yalnizca kisisel ¢ikarlarin kollanmasini tesvik ediyor”
demektedir . Leopold’'un modeli ise toprakla insan arasinda etik bir iliski dnerir. Leopold toprak
etigi dustincesini “toplumsal evrimin bir Grinli” olarak sundugunu soéyler; “ben toprak etigini
kasith olarak toplumsal evrimin bir Grinl gibi gésterdim ¢iinkl bdyle etik gibi Gnemli bir konunun
“yazildi§1” vaki degildir’ der. Leopold, “Sadece ¢ok ylizeysel dustinen bir tarih 6grencisi Musa’nin
On Emir’i yazdigini varsayar; On Emir, distinen bir toplumun zihninde gelismistir, ve Musa bir
‘seminer’ icin bunun degisime acik bir 6zetini yazmistir. Degisime acik diyorum ¢linki evrim hig
durmaz” der .

Leopold, “Toprak Etigi” yazisinin ilk baslarinda, ekolojik agidan etigin ne anlama geldigini
aclklarken belki de toprak etigi icin en gerekli eylemi 6zetler;

“Ekolojik agidan etik, var olma mucadelesinde hareket 6zgurliglne getirilen bir kisittamadir” der.
Etigin bu tanimina gére gunlik yagsamin biyotanin saghgina gére dizenlenmesi, gevre sagligina
zarar verecek her tlr davranisin yasaklanmasi gerekir. Callicott In Defense of the Land Ethic
adli kitabinda bu gorisu soyle aciklar:Cevre etidi insan iligkilerini insan olmayan dogal unsurlarla
birlikte ydnetmelidir. Ornegin, hayvanlari ve bitkileri etkileyen bazi eylemleri yanlis olduklari igin
yasaklamali ya da sansurden gecirmelidir. (63)Farkli tlrler ve habitatlari arasindaki karmasik
iliskilerin incelendigi ekoloji biliminin ortaya cikisi gevre etigine temel olmustur. Leopold ise
“simdiye kadar gelisen bitln etiklerin tek bir prensibe, bireyin birbirine bagli bélimlerden
olusmus bir toplulugun Uyesi olmasi esasina dayandigini” sdyler (239). Bireyin icgtduleri bireyi
topluluk icindeki yerini korumak igin bir yarisa iter, ancak etik anlayisi onu bu toplulukla igbirligine
de yonlendirir (239). Toprak etidi ise bireyin topluluk anlayisini topraga dogru genigletir.

Bu durumda, Leopold’'un acgiklamasini yaptidi etigin ekolojik tanimina gore, dogal dinyanin
batanlugunu, dengesini ve guzelligini bozacak her eylem kinanmalidir. Her ne kadar etigin evrimi
diustincesi bazi ¢cevrelerce kabul gérmezse de, Leopold’un toprak etigi disiincesi Amerika’da
etkili olmustur. Roderick Nash, “Aldo Leopold and Limits of American

Liberalism” (Aldo Leopold ve Amerikan Liberalizminin Sinirlart) adli makalesinde, “Toprak etigi
Bati'nin kazanilmasi ve Ulkenin en azindan gecici bir diinya gicline ylkselme slrecine simdiye
kadar gortlmemis bir frenleme getirmistir. Agikgasi Leopold’un felsefesi Amerikalilar'in dogaya
alisilageldik 6zglrce mudahalelerini ani bir sekilde sonlandirmistir” demektedir (78). Bu
durumda, medeniyetlerin toprak etiginin saglayacagi kontrol mekanizmalarina kesin olarak
gereksinimi bulunmaktadir. Leopold, “The River of the Mother of God” (Tanri’'nin Annesinin
Nehri) adli 6nemli yazisinda sdyle demektedir:Ekonomiyi bas taci eden Amerikali, blyimenin
ulke nifusuna ve banka hesaplarina her sene eklenen sifirlar oldugunu distnduigunu net bir
sekilde gosterdi. ... Kesin olarak belirtmek istiyorum ki, yaris ve sifirlar ugruna bu distincesizce
kosusturmada, gelecekteki Amerikalilarin ruhsal ve fiziksel refahi igin korunmasi gereken bir
seyin son kalintilarini da ¢igniyoruz, uzun vadede bu bize birka¢ milyon daha az zenginlige ve
nifusa mal olsa bile. Bana dyle geliyor ki, cevrenin korunmasinda, 6vindigimuz
Ustiinligimiiziin en son sinavini gegemiyoruz. Once patatesi sonra da kendini yok eden patates
bdceginin biyolojik kategorisine geri déniyoruz.

Batln bunlarin kisa bir 6zetini yapmak gerekirse, toprak etiginde bagslica dort prensip 6n plana
cikar. Birincisi, toprak, yani ekosistem, birbirine bagli unsurlardan olugsmus bir sistemdir; topraga
ekonomik fayda saglayan bir iiriin olarak degil bir topluluk olarak bakmak gerekir. ikincisi, Homo
sapiens toprak toplulugunun fatihi degil sade bir Uyesidir; eger biyotik topluluga zarar verecek bir
eylemde bulunacak olursa, etik disi davrandidi igin suglu sayiimalidir. Uglinciisii, esas olan
biyotanin bitinligidir; insanoglu kendisinin ve diger canlilarin dodadaki konumunu ve
degerini ancak butlinl géz éninde bulundurursa anlayabilir. Sonuncusu, insan olarak
gOrevimiz toprada karsi ahlaki yukumlulik duyabilmek ve topragi korumaktir, zira Leopold “bir
eylem biyotik toplulugun bitunlagund, dengesini, ve gizelligini korudugunda dogru, aksi takdirde




yanls bir eylemdir” demistir. Ekosistemin dengesini 6n plana alan bu yasam merkezli
goruslerle Leopold, Oelschlaeger’in deyimiyle, “modern bilimin cocugu

olan geleneksel, insan merkezli ekolojiyi terk ederek, cesur ve yeni bir ekolojiyi benimsemistir” .
Oelschlaeger, toprak etigini “modern bilimin durusundan devrimci bir ayrilis” olarak nitelendirir:
Klasik bilim, akil-madde ve gercek-deger dualitelerine [ikilik] Kartezyen baglliklarda goruldigu
gibi, insanoglunun etik eylemlerine biligsel bir statli vermez. ... insanoglu, ancak hareket halinde
bir makine olarak gortllrse, doganin iginde yer alir. Leopold ise insan tiruntn, ekolojik agidan
(ve zamana gére) bakildiginda, doganin bir parcasi oldugunu fark etmigtir. iste, indirgemeci
ve mekanistik degil de i¢sel olarak sinoptik ve organizmik olan toprak etiginin biligssel glict
burada yatar. Klasik bilimin dogaya “hareket halinde bir makine” statlist veren bakigini
vurgulayan Oelschlaeger, insanoglunun bdyle bir dogayla sadece uzaktan ilintili oldugunu sdyler.
Leopold’a goreyse, insan tlrl dogadan ayri degildir, doganin bir parcasidir. O halde,
insanoglunun, parcasi oldugu bu dogay koruma ytukuamluligua vardir (Oelschlaeger 206). Le
opold “Toprak Etigi"nde, insanin biyotik topluluga hiikmedici rolinu birakmasi gerektigini iste bu
yiizden vurgular. Toprak Etigi icin Lirik Anlatim Bu noktada bir soru ile karsilasabiliriz. Acaba

A Sand County Almanacbilimsel ya da felsefi bir kitap

midir? Her ikisi de degildir. Almanacesas olarak bilimselligi lirik bir anlatimla birlestiren gugcli bir
edebi eserdir. Leopold, Almanac’in son béluminde dnerdigi toprak etiginin benimsenebilmesi
icin bu lirik anlatima bagvurmustur; ¢lnki bilimin ya da felsefenin duygulardan yoksun anlatimi
insanin topraga olan tavrinda gereken degisikligi saglamaya yetmez. Leopold’un dedigi gibi,
“topragin bir topluluk olusu ekolojinin temel kavramidir, ancak topragin sevilmesi ve sayilmasi
etigin bir uzantisi”dir topragin sevilmesi ve sayllmasi da yazarin bilimsel ve felsefi gérislerinin,
duygularinin tim yogunluguyla birlestigi bir anlatimla gerceklesebilir. Gergekten de

A Sand County Almanac okuyucunun hafizasindan silinmeyen ifadelerle doludur. Almanac’in
daha 6ns6zinde gérdigumuz su duygu yUkla satirlar kitabin buttintinde gézlenir:Ruzgarlar ve
glnbatimlari gibi, yaban olanlar hep yasayacak sanildi, ta ki ilericilik onlari yok etmeye
baslayincaya kadar. Simdi daha da yliksek bir yasam standardinin dogal, yabanil ve 6zglr
olanlari yok etmeye dedip degmeyecegini soruyoruz kendimize. Biz azinlikta kalanlar icin yaban
kazlarini gérmek televizyondan daha énemli ve bir riizgar gigegi bulabilme firsati konusma
Ozgurlugu kadar geri alinamaz bir hak.Leopold, bir gam agacinin yagsama hakkini “Pines Above
the Snow” (Karlar Uzerinde Camlar) adl yazisinda sdyle dile getirir:Yaratici eylem genellikle
tanrilara ya da sairlere 6zgidlr, ama mutevazi bir insan da, nasil yapacagini égrenirse bu
kisitlamay yenebilir. Ornegin bir gam dikmek igin tanri ya da sair olmak gerekmez; yapilmasi
gereken tek sey bir kirek edinmektir ve en beceriksiz kisi bile, “Bir agac olsun” [Let there

be a tree] diye buyurdu mu, bir aga¢ olusur. Eger vicudu saglamsa ve kiredi keskinse on bin
tane de yapar. Ve yedinci gin kiregine dayanip agaclarina bakar, ve onlarin iyi oldugunu gortir.
... Bir gam igin yeni yil, en ug dallarin tomurcuklar “muma” dénustiginde, Mayis’da baslar. Yeni
blylyen yapraklara kim bu adi verdiyse belli ki cok ince bir ruhu var.“Mum” kelimesi iyi bildigimiz
gerceklere sanki klise bir gdnderme gibidir ... Ama ¢amlarla yasayan insan mumun daha derin
anlamlari oldugunu iyi bilir, ginkli mumun ucunda gelecegi aydinlatan ebedi bir alev yanar.
Mayislar boyu benim ¢amlarim mumlarini gok yuzuine dogru takip ederler, her biri zirveye dogru
yol alir, ve her biri zirveye ulagsmaya calisir, yeter ki borular calmadan énce dnlerinde yeterince
sene olsun.

Bolumlerin her birinde Leopold, “Toprak Etigi’nde vurguladidi gibi, topluluk anlayisini tim
topraga genigletmistir. Kir yasgunleri, yabani gigceklerin yildonumleri, kizkugunun ugma
okulundan mezun olusu, yerel gigeklerin cenazesi , cam agaglarinin evienme yasi ve daha
niceleri anlatiminin vazgecilmez 6geleridir. “Devlet adamlari i¢in yarimkirenin dayanigmasi yeni
bir gelismedir, ama gdklerin tiyli donanmalari i¢in bu yeni bir gelisme degildir” der .
insanoglunun dogadaki giizelliklere géziiniin kapali oldugunu, medeniyetin florayi yok ettigini
anlattigi “Prairie Birthday” (Kir Yaggunu) baslikl yazisinda soyle agiklar:

Karayollari Genel Mudurlagu, yazin Silphium’un agtigi ¢ ay boyunca, bu yoldan senede
100.000 arag¢ gectigini soyliyor. Bu araclarin icinde tarih dersi diye bilinen seyi almis olan
en az 100.000 kisi olmali ve bitki bilimi denen seyi de alan belki 25.000 kisi. Ama bunlarin
icinde bir diizinesinin bile Silphium’u gérdiginden emin degilim ve bunlardan

da bir tanesi bile bunun 8ldigunu fark etmeyecek.




Leopold’'un bu anlatim bigimiyle amaci toprak toplulugunun her bir Gyesinin yagsam hakki
oldugunu gostermektir. Ancak bu toplulugun yasam haklari yikici insan faaliyetleriyle, kisa vadeli
cikar saglayan ekonomik blyumeyle, bilim ve teknolojinin yanlis uygulamalariyla, ilerleme
ideolojisiyle bozulmustur.




