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OZET

KIRSAL YERLESIM DUZENINI ETKILEYEN FAKTORLER: TRABZON iLi
ORNEGI

Arzu CIFCI

Karadeniz Teknik Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisu

Sehir ve Bolge Planlama Anabilim Dali
Danisman: Yrd. Dog. Dr. Yelda AYDIN TURK

2012, 235 Sayfa, 1 Sayfa Ek

Trabzon Ilinde kirsal yerlesimlerin ¢ok fazla daginik olusu ve bu daginiklikla iliskili olarak; orman
ve tarim alanlarinin tahribati, ¢ok seyrek dokulu kirsal yerlesimlerden kaynaklanan yiiksek altyapi
maliyetleri, afet riskli alanlarda yerlesilmesi nedeniyle can ve mal kayiplari ile sonuclanan afet
olaylari, kontrolsiiz yapilasmaya bagli olarak bilimsel ve nesnel ilkelerden uzak carpik
yapilagmalar kirsal yerlesmeler icin ¢oziilmesi gereken sorunlar olarak karsimiza cikmaktadir.
Yapilan calismanin amaci, yasanan sorunlarin ¢dziimii icin Oncelikle Trabzon Ili kirsal
yerlesimlerin yer se¢iminde ve diizeninde onemli etkisi olan faktorlerin (egim, yon, yiikseklik,
ulasim ve miilkiyet) kirsal yerlesmelerdeki etki diizeyini ve seklini tespit etmektir. Ayrica yapilan
tespitlere goére, bu faktorlerin kirsal alanlara yonelik planlama ¢alismalarinda nasil
degerlendirilecegi ve planlama mevzuatinda neler yapilabilecegi konusunda Onerilerin ortaya
konulmasidir. Calismanin birinci boliimiinde, g¢alismanin amaci, kirsal yerlesmelerle ilgili
kavramlar, kirsal yerlesim dokusunu etkileyen faktorler ve Tirkiye’de kirsal yerlesmelerin genel
durumu anlatilmaktadir. Caligmanin ‘yapilan g¢aligmalar baglikli” ikinci boliimii, ¢alismanin
yontemi, c¢alisma alanin tanitilmasi, 16 ornek koylin belirlenmesi ve yapilan analizlerin
aciklanmasini i¢cermektedir. Calismanin iiglincli boliimii, analizler sonucu Ornek koylerde elde
edilen bulgular ve bu bulgularin irdelenmesini kapsamaktadir. Calismanin dordiincii ve son boliimii
ise, elde edilen bulgularin genel olarak ve hipotezler baglaminda degerlendirilmesi, kirsal alanlara
yonelik planlama ¢aligmalarinda ve planlama mevzuatinda neler yapilabilecegi konusunda oneriler
getirilmesi ve bu ¢aligmay1 biitiinlemek icin yapilabilecek bilimsel arastirmalar hakkinda onerileri

icermektedir.

Anahtar Kelimeler: Kirsal yerlesme, kirsal yerlesim sorunlari, kirsal alanda yer se¢imi, kirsal
planlama, kirsal kalkinma

Xl



Master Thesis

ELEMENTS EFFECTING THE RURAL SETTLEMENT TEXTURE: REFERENCE
PROVINCE TRABZON

SUMMARY
Arzu CIFCI

Karadeniz Technical University
The Graduate School of Natural and Applied Sciences

Urban and Regional Planning Program
Supervisor: Yrd. Dog. Dr. Yelda AYDIN TURK

2012, 235 Pages, 1 Pages Appendix

The fact that the rural settlement in Trabzon province is quite dispersed brings about the problems
of; depredation of forest lands and cultivated areas, high substructure costs due to dispersed rural
settlement, loss of life and property due to settlement on areas carrying natural disaster risk,
unplanned, uncontrolled structuring that does not carry scientific and practical principles. The
purpose of this work is, first to determine the effects of elements (slope, direction, height,
transportation and property) that holds a high level of effect on choice and order upon rural
settlement in Trabzon province. As such, further purpose of the work is to evaluate the effects of
previously mentioned these elements in rural settlement planning and to present suggestions. The
first part of this work includes the purpose of the work, concepts of rural settlement, elements that
effect the rural settlement texture and the general status of rural settlement in Turkey. The second
part of the work titled “studies” includes the method of work, introduction to the study area,
determining sixteen reference settlement areas(villages) and the explanations made upon the
analyses. The third part of the work includes the findings of reference area analyses and further
discussions upon these findings. The fourth and the last part of the work includes, assessment of the
findings in general and according to hypothesis, suggestions regarding what can be done on rural

settlement planning and further scientific research that can be made to complete the subject work.
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1. GENEL BiLGILER

1.1. Giris

Diinyada ve Ulkemizde siirekli olarak artan niifusun dogal kaynaklar iizerindeki
baskisi, orman ve tarim alanlarinin yok edilmesi, yoksulluk, go¢ hareketleri, ¢cevre ve
toprak kirliligi su kaynaklarinin yetersizligi her toplumu dogrudan ilgilendirir hale
gelmigtir. Dolayisiyla, planlama ve kalkinma programlarinda, dogal kaynak ve
zenginlikleri koruyarak, yenilenebilir ve siirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik kullanilmasi
onem kazanmstir (BIB, 2008). Bu baglamda, Kirsal yerlesmeler gelecek igin, dogal yapisi
ve zenginlikleri, tarimsal faaliyetleri, sosyal yapisi ile dogal kaynak ve 6zelliklerin gittikce
kaybedildigi kentlerden farkli olarak daha da 6nem kazanmaktadir. Bu sorunlarin ¢oziimii
kiiresel yaklasimlar ve “ulusal Oncelikler” gerektirmektedir. Birlesmis Milletler (BM),
Diinya Bankasi (DB), Avrupa Birligi (AB), goniilli kuruluslar ve hiikiimetler, kirsal
kalkinma olgusuna daha fazla kaynak, bilgi ve zaman ayirmak durumundadir (Anonim,
2000; TKB, 2003).

AB’ne iiye 25 ilkenin niifusunun yaridan fazlasinin, kirsal alanlarda yasamasi
nedeniyle kirsal kalkinma 6nemli politika alani olarak kabul edilmektedir (EC, 2004). Bu
baglamda, Tiirkiye’ nin AB’ne iiyelik siirecinde 2005 yilinda goriisiilmeye baglanan ve
halen devam eden konu basliklarindan biri de “tarim ve kirsal kalkinma” dir.

Gelismekte olan bir ¢ok iilkede, kirsal planlamayr kalkinmanin bir aract olarak
kullanmak amaciyla aragtirmalar yapilmakta, kirsal kalkinmayi yoksullugu azaltici bir
mekanizma olarak bakilmasi ise halihazirda bu c¢alismalarin odagini olusturmaktadir
(Clayton vd., 2003).

Tiirkiye’de kirsal yerlesmeler iilke cografyasinin énemli bir kismin1 kaplamaktadir.
Sanayi ve hizmet sektoriindeki hizli gelismeler ile tarim sektoriindeki gerilemelere ragmen
aslinda kirsal alanlar iilke genelinde hem ekonomik hem de sosyal yasam i¢in 6nemini
korumaktadir. Dolayisiyla kirsal alanlarin kalkindirilmasi, sosyo-kiiltiirel ve dogal
zenginliklerin korunmasina yonelik planlamalar onemlidir. Ancak planlama disiplini

cogunlukla kentsel alanlar, bu alanlarda yasanan sorunlar ve bu sorunlarin ¢ézliimii ile



ilgilenmektedir. Gerek planlama egitiminde, gerekse planlama ile ilgili mevzuatlarda kent
ile ilgili konularm “kir” ile ilgili olanlardan daha oncelikli oldugu goériilmektedir.

Bunun yam sira, Tiirkiye’de tarim politikalarindaki yanlisliklar, kamu hizmetlerinin
yetersizligi, ulasim gibi sorunlar nedeniyle ivme kazanan kirdan kente gé¢ sorunu kirsal
alanlarin en énemli sorunudur.

Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu genel sosyo-ekonomik durum ve kirsal alanlarda
yasanan sorunlar ile kirdan-kente goglerin neden oldugu ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
sorunlar, c¢esitli Onlemlerin alimmasmi ve entegre yaklasimlart gerektirmektedir.
Dolayistyla kirsal alandaki sorunlarin tespiti ve bu sorunlara kalic1 ¢dziimler bulunmasi
gerekliligi “kirsal kalkinma” konusunu iilke glindeminde onemli kilmaktadir. Bundan
dolay1 da kirsal kalkinmaya yonelik ¢alismalar ve arayislar hizlanmigtir (Glilgubuk vd.,
2010).

Cumbhuriyetin  kurulusundan itibaren bu sorunlarin ¢oziimi igin ¢aligmalar
baslatilmistir. 1924 yilinda Koy Kanununun ¢ikarilmasi sonrasinda, 1930°lu yillarda
Toprak Mahsiilleri Ofisi’nin, Tarim Kredi ve Tarim Satis Kooperatiflerinin kurulmasi,
1940’11 yillarda Zirai Donatim Kurumunun devreye sokulmasi ve Cift¢iyi Topraklandirma
Kanunu’nun yiirirliige girmesi, 1950°1i yillarda tarimsal destekleme politikasinin
yayginlastirilmasi gibi yeni kurumsal ve yasal diizenlemeler olusturulmustur (Kayikei,
2005).

1960’1 yillarda planli kalkinma donemine gegilmesi sonrasinda, Kirsal alanlarin
sorunlarmi ¢ozmeye yonelik farkli uygulamalarin da ortaya c¢iktigi goriilmektedir. Planl
doneme gecis sonrasinda sirasiyla ‘toplum kalkinmasi’, ‘kdykent’, ‘merkez koy’
deneyimleri yasanmistir. 2006 yili sonrasinda Koylerin Altyapisinin  Desteklenmesi
(KOYDES) Projesi, 2007 yilinda ise niifusu 10.000’in altinda olan Belediyelerin
Altyapisinin Desteklenmesi (BELDES) Projeleri uygulanmistir. 2005 yilinda Tiirkiye’nin
AB’ne iiyeligi i¢in miizakerelerin baslamasi ile birlikte, kirsal alanlarda, AB kirsal
kalkinma hedefleri dogrultusunda, gerek AB fonlar1 gerekse ulusal destek mekanizmalari
ile ¢esitli plan ve programlar uygulanmaktadir.

Yapilan bu ¢aligmalara ragmen, kirsal alanlarda saglikli, siirdiiriilebilir planlamay1
gelistirmeye yonelik kurumsal ve yasal diizenleme olusturulamamistir. Kalkinma Planlar
ve kirsal alanlarla ilgili diger ¢alismalar genellikle hiikiimet politikalar1 diizeyinde kalmis,

kirsal alanlarin sorunlari mekana indirgenememistir (Cetiner 1990).



1.2. Sorunun Belirlenmesi ve Calismanin Amaci

‘Kirsal kalkinma ve planlama’ ¢ok bilesenli ve kapsamli bir alandir. Bununla birlikte
kirsal yerlesmelerin kirsal kalkinma ve planlamanin yatay bileseni oldugu, kirsal kalkinma
ve planlamanin temel amacinin kirsal yerlesmelerin gelistirilmesi ve siirdiiriilebilirliginin
saglanmas1 oldugu sdylenebilir. Tarim ve Koyisleri Bakanlig1 tarafindan hazirlanan Kirsal
Kalkinma Planin (2010-2013) temel amaci da, kirsal toplumun is ve yasam kosullarinin
kentsel alanlarla uyumlu olarak yoresinde gelistirilmesi ve siirdiiriilebilir kilinmasidir
(TKB, 2010).

Yerlesmelerin siirdiriilebilir gelisimi ancak planli gelisme ile miimkiin olabilir.
Stirdiiriilebilir planlamanin ana hedeflerinden biri de bugiin ve gelecek kusaklar i¢in
afetlerin etkilerinden korunmus veya afet zararlar1 azaltilmis, yasam kalitesi yliksek,
saglikli ve giivenli yasam ¢evreleri olusturmaktir (Reis vd., 2008).

Tirkiye’de Kkoylerin  genel durumuna bakildiginda, Koylerde, alt yapt1 ve
egitim/saglik hizmetleri alaninda yetersiz de olsa belirli bir yol kat edilmis olmasina
karsilik, koylerin iist ve alt Olcekte kademeli ve koordineli sekilde planlanmasi,
organizasyonu, tarim alanlarinin ve genel olarak c¢evrenin siirdiiriilebilir kullanimu,
ekonomik gelismenin saglanmasi konularinda halen ulusal ve yerel bazda yeterli diizeyde
yol alinamadig1, bu konularin ihmal edilmis oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye’de 1985 yilinda yiiriirliige giren 3194 Sayili Imar Kanunu’nun amaci
“yerlesme yerleri ile bu yerlerdeki yapilasmalarin; plan, fen, saglik ve c¢evre sartlarina
uygun tesekkiiliinii saglamaktir”. Bu Kanuna gore niifusu 10.000° 1 asan yerlesmelerde
plan yapma zorunlulugu bulunurken, niifusu 10.000’ in altinda olan belediyelerde plan
yapilmasi belediye meclisinin takdirindedir. Niifusu 2000’ in altinda olan kdy yerlesmeleri
i¢in ise plan yapma zorunlulugu getirilmemistir.

Ayrica yiiriirlikte olan mevzuata gore Belediye orgiitii olan yerlesmelerde yapi
yapmak i¢in yapi ruhsati alimmasi zorunludur. Ancak kdylerde konut, entegre tesis
niteliginde olmayan tarim ve hayvancilik amach yapilar ve kdyde oturanlarin ihtiyaglarinm
karsilayacak ticari yapilar (bakkal, manav, berber, firin, kahvehane, lokanta, tanitim ve
teshir biifeleri v.b.) ruhsat alinmadan yapilabilmektedir. Kdyiin ihtiyacina yonelik olarak
ilk ve orta dgretim tesisi, ibadet yeri, saglik tesisi, giivenlik tesisi gibi yapilar ise, imar

plani hazirlanmadan ruhsatlandirilarak yapilabilmektedir (T.C. Resmi Gazete, 2011).



Koylerde imar plan1 gerektiren faaliyetler icin imar planinin hazirlanmas1 ve
onaylanmasinda, ruhsata tabi olan yapilarin ruhsatlandirilmasinda, yasaya aykiri
yapilasmalarin denetiminde il Ozel Idareleri yetkilidir. Bununla birlikte, imar mevzuatinda
ruhsat muafiyetlerinin olmasi, ruhsat gerektiren hallerde ruhsat verilen yapinin kontrolii
icin gereken mekanizmalarin yasada agik¢a tanimlanmamis olmasi ve 2005 yilindan sonra
kurulan 11 Ozel idarelerinin teknik kapasitelerindeki eksikliklerden dolay: kdylerde yapilan
binalarda denetim sorunu oldugu goriilmektedir.

Koylerde yukarida belirtildigi gibi, ruhsat ve denetim eksikliklerinden dolay1 sahislar
konutunu kendi istegi dogrultusunda, yerlesim birimlerine yakin ya da uzak olmasina
bakilmaksizin kendine ait herhangi bir arazide yapabilmektedir. Binanin yapildigi alanin
jeolojik veya jeomorfolojik agidan yerlesmeye uygun olmamasi halinde meydana gelen
afetler can ve mal kayiplari ile sonuglanmaktadir.

Kirsal yer se¢imi kararlarmin siirdiiriilebilir planlama anlayist ¢ergevesinde
distiniilmemesi (Reis vd. 2008), kdylerin plansiz ve ruhsatsiz olarak yapilagmasi, ruhsat
gerektiren hallerde ise, ruhsat verilen binanin kontrolii i¢in gereken mekanizmalarin yasada
acikca tanimlanmamasi ve kurumsal denetim eksiklikleri koylerde;

e Orman ve tarim alanlarinin tahribati,

e Dagmik yapida yerlesimlerin olugsmasina ve bu dagmik yapiya bagli olarak

altyap1 maliyetlerinin artmasi,

e Bilimsel ve nesnel ilkelerden uzak, kirsal yerlesimlerin dogasina uymayan, afet

riski yiiksek carpik yapilagsma sorunlarini dogurmaktadir.

Oldukca egimli bir araziye sahip olan Trabzon Ili kirsal kesiminde de bu sorunlarin
yasandigi, heyelan basta olmak iizere dogal afetlerin siklikla can ve mal kayiplar ile
sonuglandigr  goriilmektedir. 1I’de yerlesim igerisinde, topografyanin egimine
bakilmaksizin plansiz olarak yapilan binalar ve miinferit olarak agilan yol giizergahlarinin
neden oldugu yarma-dolmalar arazinin tahribatina ve toprak kaymasina neden olmaktadir
(Sancar vd., 2009).

Bu baglamda yapilan tez ¢alismasinin 06zel amaci, Oncelikle calisma alam
kapsaminda egim, baki, ylikseklik, ulasim ve miilkiyet faktorlerinin kirsal yerlesimlerin yer
secimi ve diizeni lizerindeki etki diizeyini ve seklini tespit etmektir. Ayrica yapilan
tespitlere gore bu faktorlerin kirsal alanlara yonelik planlama ¢alismalarinda nasil
degerlendirilecegi ve planlama mevzuatta neler yapilmasi gerektigi konusunda 6nerilerin

ortaya konulmasidir.



Calismanin genel amaci ise, Kirsal yerlesmelerin dogal 6zelliklerini ve degerlerini
koruyarak planl gelisimini saglamaktir. Boylece, hem bugiin hem de gelecek nesiller igin
giivenli ve yasam Kkalitesi yiiksek, yasanabilir kirsal alanlar ve mekanlarin olusturulmasina
katki saglanacaktir.

Bu amacglar dogrultusunda arastirmada asagidaki hipotezler Dbelirlenerek
degerlendirilmistir

1. ilde kirsal yerlesimlerde, binalar ¢ogunlukla 1limli-nemli iklim kusag1 i¢in uygun
konumlar olan yamaglarin orta ya da iist boliimiinde toplanmustir.

2. ilin kryidan baslayarak i¢ kesimlere dogru vadiler boyunca dogu-bati yonelimli
daglik yapist nedeniyle, kirsal yerlesmelerin genel konumunda ‘yon’ faktoriiniin
etkisi cogunlukla diisiik kalacaktir.

3. Ilin genel olarak ortalama egimi yiiksek oldugu igin egim faktdriiniin kirsal
yerlesim diizeni lizerindeki etkisi orta ya da diisiik diizeyde kalacaktir.

4. 1’de baslica gecim kaynagi olan findik ve ¢ay tarmmin yapildigi kdylerde
yerlesim dokusu, bu bitkilerin yetisebilecegi maksimum kod olan ¢ay i¢in 500m
ve findik i¢in 750m kodunun altinda yogunlasacaktir.

5. Cay ve findik tariminin baskin oldugu kdylerde, tarimsal isletmelere bagli olarak
cok dagmik ya da daginik yerlesim diizeni, buna karsilik yliksek kodlarda bahce
tarimina elverissiz ve hayvanciligin baskin oldugu kirsal yerlesmelerde daha toplu
bir yerlesim diizeni olacaktir.

6. Genel olarak ¢ok egimli ve problemli arazi yapisina sahip olan, ulagimin gii¢liikle
yapildig1 i1’de tiim kirsal yerlesmelerde ulagimin etkisi orta ya da yiiksek diizeyde
olacaktir.

7. Topografyadan dolay1 yerlesime ve tarima uygun alanlarin kisitli olmasi
nedeniyle miilkiyetin tiim yerlesmelerde etkisi yiiksek olacaktir.

8. Kiyida yer alan kdylerde manzara etkisinden dolay:1 binalar ¢ogunlukla kuzeye

bakacak ve bakinin etkisi diisiik olacaktir.

1.3. Konunun Kapsam

Calisma alan1 kapsaminda egim, baki, ylikseklik, ulasim ve miilkiyet faktorlerinin
kirsal yerlesimlerin yer se¢imi ve diizeni tizerindeki etki diizeyleri ve sekli arastirilacaktir.

Bunun igin ¢alismanin birinci boliimiinde; kirsal yerlesimlerle ilgili literatiir arastirmasi ve



konuya iligkin kavramlar, Tiirkiye yerlesim sisteminde kirsal yerlesmelerin durumu, kirsal
alanlarla 1ilgili Cumhuriyet doneminden buyana yapilan kalkinma ve planlama
caligmalarinin degerlendirilmesi, kirsal yerlesmelerin bu giinkii planlama pratigindeki yeri,
kirsal yerlesmelerin 6ne ¢ikan sorunlarimi i¢cermektedir. Bu boliimiin sonunda Kirsal
yerlesim dokusunu etkileyen faktorler genel olarak ele alinmstir.

Calismanin ikinci béliimiinde; ¢alisma alaninin tanitilmasi, I’deki kentsel ve kirsal
yerlesim sistemi aciklandiktan sonra 11’de goriilen daginik yerlesim diizeninin gesitleri
anlatilacaktir.

Calisma alan1 i¢inde 6rnek yerlesim alanlarinin belirlenmesinde, ¢alismanin amacina
ulasabilmeyi kolaylastirmak adina ildeki koyler icerisinden konum, yiikselti, bulundugu
vadi ve kiytya olan uzaklik kriterlerine gore 16 ornek koy segilmistir. Bu boliimiin
sonunda, egim, baki, yiikseklik, ulasim ve miilkiyet faktorlerinin drnek koylerin yerlesim
diizenine etkisini 6lgmek icin belirlenen 6lgiitler agiklanmustir. Olgiitlerin belirlenmesi
asamasinda literatiir arastirmasi tekrarlanmistir. Kdylerin analizlerinin yapilmasi siirecinde,
koylerde alan calismasi yapilmis, kdylerde mevcut durumun ve sorunlarin tespiti,
fotograflanmasi ve muhtarlarla anket ¢aligmas1 yapilmistir.

Calismanin ti¢iincii boliimt, analizler sonucu o6rnek koylerde elde edilen bulgular ve
bu bulgularin irdelenmesini kapsamaktadir. Bulgular boliimiinde yer alan ve her kdy i¢in
hazirlanan kimlik kartlarinda; koylere ve koylerdeki yerlesime iliskin genel bilgiler ve
koyii tanitic1 fotograflar koyulmustur. Ayn1 boliimde, her faktor i¢in belirlenen 6lgiitlere
gore yapilan analiz sonuglari, haritalar, Tablolar ve sozel bilgilerle agiklanmigtir. Tim
koyler i¢in bulgularin yapilmasindan sonraki asamada bulgular genel olarak ve hipotezlerle
karsilastirilarak degerlendirilmistir.

Calismanin dordiincti ve son bolimiinde ise, ¢alisma alaninda belirlenen 16 6rnek
koyiin yerlesim diizenleri, bu diizenin olusumunda egim, baki, yilikseklik, ulasim ve
miilkiyet faktorlerinin etkileri gibi bulgular kisaca 6zetlenmis ve bu bulgularin koyler i¢in
yapilacak planlama calismalarinda nasil degerlendirilmesi gerektigi aciklanmistir. Ayrica
bu calismay1 destekleyecek, caligmanin devami niteliginde olacak baska caligmalar igin

Oneriler yapilmistir.



1.4. Literatiir incelemesi

1.4.1. Kavramlar

Kirsal alan: Kirsal alanlar; sosyal, ekonomik, kiiltiirel, cografya gibi farkli alanlarda,
farkli degiskenler ve girdilerle belirlendigi i¢in kira iliskin tanimlar ve kavramlar da
cesitlilik gostermektedir (Eminagaoglu ve Cevik, 2005). ’Kirsal alan’ kavrami aslinda
tanimlayict somut-nesnel 6geleri bulunan bir mekandir.

Bu ogeler ise;

e Kirsal alanda yasam ortam1 ve ekonomik aktiviteler, 6nemli dl¢lide dogal iiretim

kaynaklariin kullanim ve degerlendirilmesine baglhdir.

e Ekonomik-toplumsal-kiiltiirel gelisme siireci, goreli olarak yavas islemektedir.

o Teknolojik gelismenin yasama ve {iretime yansima orani, goreli olarak

gecikmelidir.

e Gelenek ve torelerin, yasam bi¢imini ve kurallarini etkileme giicii fazladir.

e Yasama bicimi ve tiikketim kalibi, gérece gelenekseldir.

e Insan iliskilerinde yiiz yiizelik yaygindir (Anonim, 2000).

Farkli sektorler ve kurumlar kirsal alanla ilgi farkli bakis acilarina sahiptir. Bunun
sonucu olarak Diinya da ve Tirkiye’de farkli igerik ve kapsamda kir ve kent tanimlari
bulunmaktadir. Tiirkiye’de bazi yasalar, kurumlar ve sektorel arasgtirmalarda ‘kirsal’ ve
‘kentsel’ alanlar su sekilde tanimlanmaktadir:

442 sayili Koy Kanununda (1924); Niifusu 2000’den az olan yerlesimler kdy, 2.000
ile 20.000 arasinda olanlar kasaba ve 20.000° den ¢ok niifusu olanlar sehir olarak
tanimlanmustir (T.C. Resmi Gazete, 1924)

Koy Envanterinde(1997); Niifusuna bakilmaksizin; bucak, koy belediyesi ve koy
statiistindeki tiim yerlesim yerleri kdy kapsamina alinmistir (DPT, 2006).

Hanehalk Isgiicii Anketlerinde; 20.000 ve daha az niifuslu yerlesmeler “kir” olarak
tanimlanmistir (DPT, 2006).

Tirkiye Niifus ve saglik arastirmasinda (2003); idari statiilerine bakilmaksizin
niifusu 10.000° den az olan tiim yerlesmeler kirsal alan olarak kabul edilmistir (DPT,
2006).

5393 Sayili Belediye Kanununda (2004): Niifusu 5.000 ve iizerinde olan yerlesim

birimlerinde belediye kurulabilecegi hiikme baglanmistir. Koylerin veya muhtelif koy



kisimlariin birleserek belediye kurabilmeleri igin, asgari 5.000 niifus Ol¢iitii ile asgari
mesafe sart1 getirilmistir (T.C. Resmi Gazete, 2005a).

Sekizinci Yillik Kalkinma Planinda (2001-2005): Niifusu 20.000 ve iizeri
yerlesmeler kent kabul edilmektedir (DPT, 2006)

Ulusal Kirsal Kalkinma Strateji Belgesinde(2006): 20.000 ve daha fazla niifusa sahip
kentsel yerlesmeler disinda kalan alanlar, kirsal alan olarak tanimlanmistir (DPT, 2006).

Kirsal Kalkinma Plani1 Taslaginda (2010-2013): Niifusu 20.000° den az olan yerlesim
birimleri ve gevreleri kirsal alan olarak tanimlanmistir (TKB, 2010).

Tiirkiye Istatistik Kurumuna (TUIK) Gére;

Kir-kent tanimi: Niifusu 20.000 iizerinde olan tiim yerlesmeler “kent”, diger
yerlesmeler “kir” olarak kabul edilmektedir (TKB, 2010).

Koy-sehir tanimi: Basta genel niifus sayimlari olmak {izere tam sayimlarda kullanilan
bu tanim, yerlesim yerlerinin idari statiisiinii baz almaktadir. Buna gore; niifus
biiyiikliiklerine bakilmaksizin il ve ilge merkezleri “sehir” olarak kabul edilirken, diger tim
yerlesimler “kdy” kabul edilmektedir. Giiniimiizde TUIK tarafindan “kdy” ve “sehir”
bazinda yayimlanan tiim ¢aligmalarda bu tanim kullanilmaktadir (TKB, 2010).

Diinya da ve iilkemizdeki bu farkli tanimlamalara ragmen, iilkeleri bir arada ve ayni
kritere gore karsilastirabilmek amaciyla uluslararast kuruluslarca standart tanimlar
gelistirilmektedir. Bu baglamda Ekonomik Kalkinma ve Is Birligi Orgiitii (Organisation for
Economic Co-operation and Development) tarafindan gelistirilen ve AB tarafindan
kullanilan tanima gore; idari sinirlar itibariyle niifus yogunlugu km? basina 150 kisiden az
olan yerler “kirsal alan” olarak kabul edilmektedir.

Buna gore 3 bolge tanimlanmaktadir:

(1) Cogunlukla kentsel bolgeler : Kirsal niifus payi yiizde 15 ten diisiik olanlar

(2) Ara Bolgeler : Kirsal niifus pay1 yiizde 15-50 arasinda olanlar

(3) Cogunlukla kirsal bolgeler  : Kirsal niifus payi yiizde 50° den fazla olanlar

Bu kriterlere ilave olarak, bolge (il) niifusunun en az yiizde 25’ini temsil edecek
sekilde; (3) diizeyinde olup, biinyesinde 200 binden fazla niifusa sahip bir sehir barindiran
bolgeler, nihai olarak (2) diizeyinde kabul edilirken; (2) diizeyinde olup, biinyesinde 500
binden fazla niifusa sahip bir sehir barindiran bolgeler ise nihai olarak (1) diizeyinde bir

bolge olarak kabul edilmektedir (TKB, 2010).



Kirsal Kalkinma ve Planlama:

Kalkinma tiim iilkelerin ortak amaci olup, bundan dolayr da degisik bi¢imlerde
tamimlar1 olan bir kavramdir (Anonim, 2004). Ayrica, kalkinma, giiniin kosullarina ve
degisen sartlara gore farklilasan ve bu sartlarin getirdigi sorunlarin ¢oziimiine odaklanan
degisken ve dinamik bir olgudur. Dolayisiyla bu kavramla ilgili tanimlanmalarda ve
degerlendirmelerde farkliliklarin ortaya ¢ikmasi olagandir (Bakirci, 2007). Genis anlamda
kalkinma, “ekonominin biiylimesi, yapisinin degismesi ve gelir dagiliminin diizeltilmesi,
sosyal giivenlik kapsaminin genisletilmesi, siyasal ve Kkiiltiirel alanda 1iyilestirilmeler
yapilmasi ve gevreye, dogaya saygili olunmasi” olarak tanimlanmaktadir (Anonim, 2004).

Onceleri bireylerin gelirlerinin artmasi olarak ele alman kalkinma, son yillarda daha
cok insanlarin yasam kalitesinde meydana gelen degisim olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Birlesmis Milletler Kalkinma Orgiitii (UNDP) son yillarda daha c¢ok insani gelisme
endeksini kalkinmanin bir oOlgiitii olarak kullanmaktadir. Buna goére kalkinmanin
merkezinde ekonomik biiyiime degil, insanin temel ihtiyaglarina ulagiminin artmasi yer
almaktadir (Anonim, 2006).

Buradan hareketle kalkinma; “insanlarin insanca yasam kosullarina erigim
olanaklarinin artmasi, gelir dagilimimin iyilesmesi, gelir diizeyinin ylikselmesi, sosyal ve
kiiltiirel alanlarda yerele uygun gelismelerin saglanmasi, dogal kaynaklarin korunarak
kullanilmast ve zenginliklerin bireyin hayatina yansima siireci” olarak tanimlanabilir
(Anonim, 2006).

Kirsal kalkinma ise; kirsal alanda, siirdiiriilebilir dogal kaynak kullanimini esas
alarak, bir taraftan kirsal kesimin gelir diizeyinin ve yasam Xkalitesinin yiikseltilmesi
yoluyla gelismislik farklarinin azaltilmasi amacina yonelen, diger taraftan c¢evresel ve
kiiltiirel degerlerin korunmasi ve gelistirilmesini gozeten, yerelde farklilagsan sosyal,
kiiltiirel ve ekonomik 6zellikleri, ihtiyaclari, potansiyelleri ve dinamikleri dikkate alarak
cok sektorlii yaklagimla planlanan faaliyetler biitiiniidiir (Anonim, 2001).

Goksu (1982), genellikle, kalkinma ile kentlesme arasinda siki bir iliski oldugu,
sanayilesmenin ancak kentlesme ile olacagi yoniinde bir varsayim oldugunu sdylemistir.
Bu sebeple Tiirkiye’de yatirimlar kirsal alanda asgari diizeyde tutulmus ve yogunlagma
ongoriilen yerlerde desteklenmistir. Kirsal bolgeler uzun siiredir yalnizhiga ve ilgisizlige
terk edilmis, yatirimlar kirsal bolgelerin kalkinmasini gerceklestirecek diizeye ulasmamus,

kir ve kent arasindaki denge giderek bozulmustur (Eminagaoglu ve Cevik, 2005).
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Kirsal Planlama: Planlama disiplininin hedefleri, zamanla gelismektedir. Onceleri
tiretim artigina yonelik olan hedefleri, artik giinlimiizde yoksullugun azaltilmas1 yoniinde
degisim gostermektedir.

Planlama disiplini genel anlamda biriken zenginligin kentteki mekansal kurgusuyla
ilgilenmekte iken son donemde;

a. Kapitalist birikim sisteminin araclariyla beraber kirsal alandaki {iretim ve birikim

iliskilerine de hakim olma yolunda ilerlemesi,

b. Kirsal alanlarin dogal yapilar1 dolayisiyla kentlilerce gelistirilen turizm ve
rekreasyonel amacli bir rant talebinin kir lizerinde yogunlastyor olmast,

c. Insanoglunun varligmi siirdiirebilmesi i¢in gerekli olan kirsal yasamin icerisinde
bulundugu dogala yakin peyzajin korunmasi ve tarimsal etkinligin
stirdliriilmesinin saglanmasi, dolayisiyla ilk iki olusumun verecegi cevresel ve
sosyo-kiiltiirel zararin indirgenerek siirdiiriilebilir bir ¢evre koruma kaygisinin
taginiyor olmasi, gecmige nazaran daha yogun bir bicimde planlamanin ilgisini
kir lizerine yogunlastirdig1 gostermektedir (Cirak, 2006).

Planlamadaki bu gelismelere bagl olarak kirsal planlamanin da odag: degismektedir.
Kirsal planlamanin konulari daha 6nceden sulama ve drenaj gibi teknik konularla sinirl
iken, artik kirsal planlama alaninda, su kaynaklarinin yonetimi, dagitimi, 6rgilitlenme ve
yoksullugun azaltilmast gibi konulara odaklanilmaktadir. Ayrica kirsal planlamada,
birbirinden bagimsiz liretilen politikalarin yerini siirdiiriilebilirlik kavrami i¢inde biitiinciil
politikalar almaktadir (Clayton vd., 2003).

Pek cok gelismekte olan iilkede, kirsal planlamay:r kalkinmanin bir araci olarak
kullanmak amaciyla arastirmalar yapilmaktadir. Kirsal kalkinmanin yoksullugu azaltici bir
mekanizma olarak degerlendirilmesi ise halihazirda bu c¢alismalarin  odagini
olusturmaktadir (Clayton vd., 2003).

Yerlesme: Insanin varligini siirdiirebilmesi igin; su, yiyecek, korunma ve dinlenme
gereksinimlerinin karsilanmasi her devirde 6nemli olmustur. Bunlardan sicaklik, yagis,
rliizgar gibi iklim elemanlariyla miicadele etmek, diger canlilarin saldirilarina karsi can ve
mal giivenligini saglamak, kapali bir mekanda dinlenmek ve uyumak, insanoglu i¢in bugiin
de kacinilmaz zorunluluklardir. Korunma-dinlenme istek ve i¢giidiisiiniin yani sira, diger
temel gereksinimlerin bulunabilecegi yerlerde, sabit bir yasam slirme, yerlesme istegi;
insan topluluklarinin uzun bir siire¢ sonucunda ulastiklart doniim noktalarindan birisi

olmustur (Ozgiir, 2010).
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Yerlesmeler, insanoglunun yasadigi ¢evreyle uyum icerisinde ve onun amaglar
dogrultusunda gelismislerdir. Dogal ¢evre lizerinde ortaya ¢ikan beseri kiiltiiriin en somut
gostergesi olarak tanimlanabilir (Ozgiir, 2010).

Keles, yerlesmeyi; bir toplumsal kiimenin ya da kalabalik bir niifus toplulugunun,
yasamak ve ekonomik etkinliklerini siirdiirebilmek i¢in secip yerlestigi kent, kasaba, kdy
ya da daha kiigiik yer olarak tanimlamaktadir (Keles, 1998). Yerlesme; doga, insan ve onun
yapitlarindan olusan bir alandir (Keles vd. 1978) ve yerlesmeyi ekolojik ortam i¢inde insan
unsuru meydana getirmektedir.

2010-2013 donemi i¢in hazirlanan Kirsal Kalkinma Planinda “Kirsal Yerlesme”,
“Kent diye tanimlanan yerlesme alanlarinin disinda kalan, ekonomik yapis1 biiylik 6l¢iide
tarim ve hayvanciliga dayali, kendine 6zgii toplumsal iliskileri olan, belirli bir yerlesme
siirina sahip, yerlesme dokusunun seyrek, niifus yogunlugunun diisiik oldugu bucak, koy,
mahalle, oba, mezra ve kom gibi farkli tiirleri olan ve ¢esitli dlgiitlere gore kent sayilma
asamasina gelemeyen kasabalari (ilge merkezleri ve beldeleri) da kapsami igine alan insan
yerlesimleri” seklinde tanimlanmistir (TKB, 2010).

Tiirkiye’de kirsal yerlesmelerin en biiyiik yerlesme birimi kdylerdir; bunu mezra,
yayla, oba seklinde isimlendirilen alt 6l¢ekteki yerlesme birimleri izlemekte (Eminagaoglu
ve Cevik, 2005) olup bu calisma kapsaminda sadece koOy statiisiindeki yerlesmeler

incelenmektedir.

1.4.2. Tiirkiye Yerlesim Sisteminde Kirsal Yerlesmeler

Tirkiye’de yerlesimler merkezi kademede, il, ilce ve kdylerden; yerel kademede ise
bliyliksehir belediyesi, bliyiiksehir ilce veya alt kademe belediyesi, il belediyesi, ilge
belediyesi ve belde belediyelerinden olusmaktadir. Yerel yonetimler ise il 6zel idaresi,
belediye ve kdy olmak {izere iic kademeden olusmaktadir. Bu ii¢ kademe arasinda tiizel
olarak herhangi bir hiyerarsik iliski bulunmadigi gibi, esgiidim amagh iliski de
bulunmamaktadir (Anonim, 2007).

Yerel yonetimler sunduklari hizmetlerde etkinligin saglanabilmesi igin Oncelikle
hizmet alaninda ve niifus biiylikliiglinde optimum biiyilikliiglin belirlenmesi gerekir.
Bununla ilgili olarak basta Avrupa iilkeleri olmak iizere bir¢ok iilkede yerel yonetimlerde
1960’larda ve 1970’lerde yapilan reformlarla yerel yonetimlerin toplam sayisi biiyiik

Ol¢iide azaltilmistir. Tiirkiye’de ise bu gelismelerin tersine yerel ve merkezi yonetim
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birimlerinin sayisinda 6zellikle beldelerde dikkat ¢ekici diizeyde artislar yaganmigtir. 1984
yilinda 1052 olan belde sayis1 1999 yilinda 2265’ e kadar yiikselmistir. Bu sayilardaki artis
sosyo-ekonomik nedenlerden cok siyasi nedenlere dayanmaktadir. Ozellikle secim
donemlerinde verilen vaatler sonucunda il, ilge ve belediye sayilarinda onemli artislar

olmustur (Akdede ve Acartiirk, 2005).

Tablo 1. Tirkiye’de il, ilge, kOy ve belediye sayis1 (Anonim, 2007; URL-1)

Yillar | ilsayis1 | Ilge sayis1 | Koy sayisi | Biiyiiksehir Belediyesi sayisi Toplam Belediye sayisi
1970 67 572 - - 1303
1980 67 572 - - 1725
1985 67 572 - 3 1703
1990 73 829 - 8 2061
1995 79 847 - 15 2802
1999 81 850 34600 15 3227
2005 81 850 37366 16 3225
2010 81 892 34402 16 2950

Tablo 1’ de goriildiigii gibi Tiurkiye’de 1980°li yillardan sonra merkezi ve yerel
kademedeki yerlesim sayisinda artiglar yagsanmistir. KOy sayist ile ilgili istatistiki veriler
cok fazla geriye gitmedigi i¢in kOy sayisindaki degisim tam olarak goriilememektedir.
Ancak toplam belediye sayisindaki artiglarda, belde belediyesine doniistiiriilen kdy ya da
koy gruplarmin etkili oldugu anlagilmaktadir. Ancak 2005 yilinda ¢ikan 5393 Sayili
Belediye yasasinda yer alan; niifusu 5.000 ve {izerinde olan yerlesim birimlerinde belediye
kurulabilecegi ve niifusu 2.000’in altina diisen belediyelerin Danistayin goriisii alinarak,
Icisleri Bakanhiginin Onerisi iizerine miisterek kararname ile kdye doniistiiriilecegi
hiikiimleri belediye sayisindaki artigi engellemistir (T.C. Resmi Gazete, 2005a).

Yerlesimlerin niifus dagilimmna bakildiginda; Cumhuriyet doneminde yapilan ilk
niifus sayiminda kdylerde (belde ve kdy) yasayanlarin sayisi toplam niifusun % 75.8” 1 iken
daha sonraki tiim sayimlarda koy niifusunun toplam niifus i¢indeki payimin siirekli azaldigi
ve 2010 yilinda %17.5” e kadar geriledigi goriilmektedir (Tablo 2). Niifus oranlarindaki bu
degisimin siyasi, sosyal ve ekonomik boyutta bircok sebebi bulunmaktadir. Ancak niifus
tizerinde dogrudan etkisi olan ve kendi i¢inde siyasi-sosyal ve ekonomik boyutlari olan gog

olgusunun bu oransal degisimdeki etkisi yiiksektir.
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Tablo 2. Tiirkiye’de yillara gore sehir ve koy niifusu (URL-1)

Sayum Yillan Koy Niifusu Sehir Niifusu Toplam
Kisi Sayisi(Milyon) % Kisi Sayisi(Milyon) %
1927 10.3 75.8 3.3 24.2 13.6
1935 12.4 76.5 3.8 235 16.2
1940 13.5 75.6 4.3 244 17.8
1945 14.1 75.1 4.7 24.9 18.8
1950 15.7 75.0 52 25.0 20.9
1955 17.1 71.2 6.9 28.8 240
1960 18.9 68.1 8.9 31.9 27.8
1965 20.6 65.6 10.8 344 314
1970 21.9 61.6 13.7 38.4 35.6
1975 235 58.2 16.9 41.8 40.4
1980 25.1 56.1 19.6 43.9 44.7
1985 23.8 47.0 26.9 53.0 50.7
1990 23.2 41.0 33.3 59.0 56.5
2000 23.8 35.1 44.0 64.9 67.8
2010 17.5 240 56.2 76.0 73.7

1.4.3. Tiirkiye’de Kirsal Yerlesmelerle ilgili Planlama ve Kalkinma Siireci

Tiirkiye’ de Cumhuriyet donemi sonrasinda kirsal alanlari dogrudan etkileyen yasal

diizenlemeler, plan ve projelerle ilgili siireg Sekil 1’ de dzetlenmistir.

Stirece genel olarak bakildiginda; koyler i¢in 1923 yilinda ¢ikarilan kdy kanunu milat
olarak kabul edilebilir. Bu yasayla kdylerin idari olarak yasal statiisii kabul edilirken,
mubhtarliklara ilk kez tiizel kisilik verilmistir (Mamunlu, 2001). Kanunda koyle ilgili tiim
isleri kdy muhtarinin ve ihtiyar meclisinin yapacagi ongorilmistiir (T.C. Resmi Gazete,
1924). Kanununda; koylerle ilgili imar dahil tim hizmetlerin yapilmasindan muhtarliklar

sorumlu tutulmasina ragmen, bu hizmetlerin karsilanmas1 amaciyla kdylere genel biitgeden

herhangi bir pay ayrilmamustir.

Kanunda muhtarlarin gorevleri arasinda, c¢esitli ihtiyaglara cevap verebilecek

nitelikte planlama ve bayindirlik hizmetleri ile ilgili gorevler tanimlanmis ancak koyler

icin imar plan1 yapilmasi dngdriilmemistir (Mamunlu, 2001).
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Koylerde yol, sulama ve icme suyu gibi altyapi hizmetleri ile egitim, saglik gibi
donatimlarin yapilmasi c¢esitli merkezi idarelerin yetki ve gorev alaninda kaldigi ve
koylerdeki bu hizmetlerin list 6lgekte organizasyonundan sorumlu bir yap1 olusturulmadigi
icin koyler tamamen kendiliginden gelisen, kendi sorunlarinin kendi biinyesinde ¢ézmeye

calisan yerlesimler durumunda kalmistir.

1923 | 1963 | 1970 | 2000 2010 Aciklamalar

[lk defa koylerin tiizel kisiligi kabul edilmis, Kanun

442 SAYILIKOY KANUNU (1923-) koyiin kendi kendine yetecegini 6ngdrmiistiir

'"Toplum Kalkinmas1’, Bélge Planlamasi ve
Kalkinmasr’, ‘Merkez Koy’, ‘Koykentler’,
‘Kalkinmada Oncelikli Yéreler’, Bolgesel/Tarimsal
Geligsme Projeleri’, 'Yerlesim Merkezleri Planlamast’,
Kirsal Kalkinma’, “Siirdiiriilebilir Kalkinma’ ‘Avrupa
Birligi Politikalariyla Uyum’ gibi basliklarda ele
alinarak kirsal alanlarin sorunlar ¢oziilmeye
caligilmistir.

5 YILLIK KALKINMA PLANLARI
(1963-)

Tarim ve hayvanciligin gelistirilmesi, sulama, sulu
alanin 1slahi, kdy yollar1 yapimi, orman yollart
yapimi, igmesuyu goletleri, igmesuyu saglanmasi,
tarimsal ve hayvansal {iretimin artirilmasi,
agaclandirma faaliyetleri gibi alanlar
kapsamaktadir(DPT, 2006).

KIRSAL KALKINMA
PROJELERI (1970-)

BOLGE PLANLARI

(2000-) Bolgesel kalkinma hedefiyle hazirlanmaktadir.

Kirsal kalkinma faaliyetlerine biitiinciil bir politika
cergevesi olusturmak iizere hazirlanmistir. Belgede
Kirsal kalkinmada temel amaci; yerel potansiyel ve

ULUSAL KIRSAL kaynaklarin degerlendirilmesi, dogal ve kiiltiirel

KALKINMA STRATEJISI

varliklarin korunmasini esas alarak, kirsal toplumun

(2005) .
is ve yasam kosullarinin kentsel alanlarla uyumlu
olarak yoresinde gelistirilmesi ve siirdiiriilebilir
kilimmasi olarak belirlenmistir.

2006 Yilindan beri devam eden KOYDES Projesinin

KOYDES PROJESI (2006) amaci; Susuz veya suyu yetersiz kdy ve baglilarmin

saglikli ve yeterli igme suyuna kavusturulmasi ile koy
yollarinin kalite ve standartlarinin yiikseltilmesidir.

Ulusal Kirsal Kalkinma Stratejisi (UKKS) temel
alinmak suretiyle hazirlanan Kirsal Kalkinma Plan,
tilkemizin kirsal kalkinma alanindaki faaliyet
onceliklerini ortaya koyan g¢ergeve plan
niteligindedir.

ULUSAL KIRSAL
KALKINMA PLANI
TASLAGI (2010-2013)

g 4 4 4 8 0 U

Sekil 1. Tiirkiye’de Cumhuriyet donemi sonrasinda kirsal alanlara yonelik yapilan
caligmalarin degerlendirilmesi
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Koyler hala ayn1 Kanununa gore idare edilmektedir. Bununla birlikte kdy kanununun
¢ikarilmasindan bu giine kadar ¢ikarilan yasalar ve yeni kurumsal olusumlar ile mevcut
kurumlarin yapisindaki degisiklikler sonucunda; koylerin idaresi, koylere hizmet
gotiirlilmesi, koylerin alt ve 1ist Olgeklerde planlanmasi/kalkinma politikalarinin
gelistirilmesi gibi ¢esitli alanlarda ¢ok sayida yasa ve aktor ortaya ¢ikmustir.

Gliniimiizde kirsal yerlesmelerle ilgili ulusal politikalarin belirlenmesi, kirsal
alanlarla ilgili hizmetleri, plan ve projeleri yapan/uygulayan kurumlarin basinda Tarim,
Gida ve Hayvancilik Bakanligi, Orman ve Su Kaynaklar1 Bakanligi, Cevre ve Sehircilik
Bakanligi, 2011 yilinda yeni adiyla Kalkinma Bakanligi olan DPT gelmektedir. Bu
kurumlar disinda 2005 yilinda yiriirliige giren 5302 sayili Kanun ile, kdyler iizerinde en
etkin kurumlar mahalli idare teskilat1 olan Il Ozel Idareleri olmustur. Bu Kanun ile
koylerin imar, planlama, altyapr hizmetleri, sosyo-kiiltiirel ihtiyaglari ile ilgili il Ozel
idarelerine oldukg¢a kapsamli yetkiler/gorevler verilerek kdylerin organizasyonu sorununun
¢ozlimiinde olumlu bir adim atilmistir. Ayrica kalkinma ekseninde 2006 yili sonrasinda
kurulan kirsal kalkinma ajanslari, bolge kalkinma ajanslart gibi kuruluslarda kirsal alanlar
tizerinde s6z sahibi 6nemli aktorlerdir.

Bu aktorler ulusal/bolgesel ve yerel Olgeklerde, sosyo-ekonomik ve fiziki
perspektiflerde koylerin yonetiminde ve planlanmasinda etkilidir. Kalkinma Bakanligi,
ulusal ve bolgesel kalkinma planlarini hazirlamaktan; Tarim, Gida ve Hayvancilik
Bakanligi, Orman ve Su Kaynaklar1 Bakanlig1 gibi merkezi idareler gorev alanlar ile ilgili
politikalarin  {iretilmesi/yliriitiilmesi ~ ve  desteklenmesinden, ilgili ~ mevzuatin
olusturulmasindan ayrica kirsal kesimde yasayanlara cesitli hizmetlerin sunulmasindan;
Cevre ve Sehircilik Bakanlig1 yerlesmeye, ¢evreye ve yapilagsmaya dair imar, ¢evre, yap1
ve yapim mevzuatinin, bdlge/havza 6lgeginde Cevre Diizeni Planlarini hazirlamaktan ve
uygulamasini saglamaktan sorumludur. 2005 yilinda kurulan 11 Ozel idareleri ise yerel
olgekte kirsal alanlarda egitim, saglik, imar, ulasim hizmetlerinden ve il 6lgeginde Cevre
Diizeni Plani Biiyiiksehir veya il belediyesi ile birlikte hazirlamaktan sorumludur.

Tirkiye’de Kirsal alanlarla ilgili kurumsal/yasal cercevede gelisen bu siire¢
icerisinde kirsal alanlara yonelik ¢esitli plan ve projeler yapilmis ve uygulanmistir. Yapilan
calismalar su sekilde ozetlenebilir:

¢1963 yilindan itibaren DPT tarafindan hazirlanmaya baglayan 5 yillik kalkinma
planlarinda kirsal alanlarin kalkinmasi/planlanmasi ¢alismalarina ulusal lgekte gergeve

cizilmig, kirsal alan kalkinmasi igin gesitli politikalar gelistirilmistir (Sekil 1). Ancak
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Kalkinma Planlar1 genel olarak degerlendirildiginde; Kirsal alanlarin kentlerden ayri
disiiniildigi, koyden kente gogiin engellenemedigi, kirsal kalkinmanin mekansal
boyutunun goz ardi edildigi, politikalarin merkezden, katilim olmaksizin olusturuldugu,
kirsal kalkinma politikalar1 diger politika alanlar1 ile iligkilendirilemedigi, politikalar
olusturulurken, bolgesel ve yerel kosullarin dikkate alinmadigi, kir-kent ve bolgeler arasi
dengesizliklerin hedeflenen 6l¢iide giderilemedigi, toprak reformu hedeflerinin
gerceklestirilemedigi, politikalarin uygulanmasi siireci i¢in izleme ve degerlendirme
mekanizmasinin olusturulamadig1 gériilmektedir (Celik, 2006).

¢1970’li yillardan bu yana kirsal alanlar i¢in hazirlanmis olan kirsal kalkinma
projeleriyle, geri kalmis yorelerde ekonomik faaliyetlerin cesitlendirilmesi ve gelirin
artirtlmas1 yoluyla yasam kalitesinin yiikseltilmesi amaglamistir (DPT, 2006) (Sekil 1).
Ancak Kalkinma Projelerinin ¢ogunlukla, uluslararasi finans kuruluslarinca incelenerek
uygunluguna karar verilmesi, Projelerin uygulama kararinin genellikle merkezi idarece
alinmasi, projelerin uygulama alanlarinin se¢iminde siyasilerin etkili olmasi, projelerin
uygulanmasinda ilgili paydaslar arasinda esgiidim saglanamamasi, projelerde sosyal
yonlerin eksik olmasi, projelerin arastirma-iiretim-pazarlama zincirinde entegre olmamasi,
projelerde iretici orgiitlenmesini destekleyecek caligmalara gereken énemin verilmemesi
uygulama sonrasit projelerin kaliciligini azaltmistir. Ayrica Projelerin uygulanmasi
sirasinda ve sonrasinda izleme ve degerlendirme caligsmalar1t yeterince yapilamamistir
(Celik, 2006).

Kalkinma projelerine, Corum-Cankir1 Kirsal Kalkinma Projesi, Tarimsal Yayim ve
Uygulamali Arastirma Projeleri, Bingdl-Mus Kirsal Kalkinma Projesi, Yozgat Kirsal
Kalkinma Projesi,Ordu-Giresun Kirsal Kalkinma Projesi,Ortak Ormancilik I¢in Uygun
Metotlarin  Gelistirilmesi Projesi, Sivas-Erzincan Kirsal Kalkinma Projesi, Koy Bazli
Katilmer Yatirim Programi ve Kirsal Alanda Sosyal Destek Projesi ornek olarak
sayilabilir (DPT, 2006).

eBolge Planlari, Devlet Planlama Teskilati tarafindan 2000 yili itibariyle
hazirlanmaya baslanmistir. 2010 yilinda Bolge Kalkinma Ajanslarinin kurulmasindan bu
giine kadar gegen siirecte ise, kalkinma ajanslar iilkenin tiim Tiirkiye genelinde ki Diizey 11
Bolgeleri icin Bolge Planlarint yapmustir (Sekil 1).

eTiim bu gelismeler yaninda diinya da ve Tiirkiye’de yasanan degisimler yerel
yonetim anlayisin1 ve planlama yaklasimlarini da degistirmistir. Planlama anlayisinda da

onemli degisimler olmus, mekansal planlamanin tesinde sosyal ve ekonomik yasama dair
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karar alma stirecleri gelismistir. Planlama toplumsal bir katilim siireci olarak yeniden
tanimlanmaktadir (URL-2).

¢ Bu baglamda 2005 yilinda DPT tarafindan kirsal kalkinma faaliyetlerine biitiinciil
bir politika ¢ergevesi olusturmak amaciyla “Ulusal Kirsal Kalkinma Stratejisi” (UKKS)
hazirlanmistir (Sekil 1). UKKS, daha sonra 2009 yilinda hazirlanmis olan “Kirsal
Kalkinma Plani”na ve kirsal kalkinmaya yonelik proje ve faaliyetlere esas teskil etmek
tizere hazirlanmis, hukuki boyutu olan bir belgedir. Belgede “Kirsal kalkinma i¢in ana mag
olarak, temelde yerel potansiyel ve kaynaklarin degerlendirilmesi, dogal ve kiiltiirel
varliklarin korunmasi esasiyla, kirsal toplumun is ve yasam kosullarinin kentsel alanlarla
uyumlu olarak yoresinde gelistirilmesi ve siirdiiriilebilir kilinmas1 olarak belirlenmistir
(URL-2).

e Tiirkiye’ nin kirsal kalkinma alanindaki faaliyet 6nceliklerini ortaya koyan cergeve
plan ise, Ulusal Kirsal Kalkinma plami taslagi (2010-2013 )’ dir (Sekil 1). Dokuzuncu
Kalkinma Plani (2007-2013) déneminin, ekonomik ve sosyal hedeflerini yonlendirmek igin
hazirlanan ve Ulusal Kirsal Kalkinma Stratejisi temel alinmak suretiyle hazirlanan Kirsal
Kalkinma Plani, basta kamu kuruluslar1 olmak iizere, kirsal kalkinma alanindaki tiim
paydaslar icin rehber dokiiman niteligindedir (TKB, 2010). Plan kirsal kesimin mevcut
kosullari, gelisme diizeyi ve potansiyelleri 1s18inda belirlenmis bulunan 93 adet faaliyeti
kapsamaktadir. Planda S6z konusu faaliyetlerin hayata gegirilmesinde gozetilmesi gereken
temel esas ve usuller belirlenmistir.

e Koylerdeki altyapr eksikliklerinin giderilmesi amaciyla 2006 yilinda Kdylerin
Altyapisinin Desteklenmesi (KOYDES) Projesi uygulanmaya baslanmistir. Halen devam
eden KOYDES Projesinin amac1; Kdylerin saglikli ve yeterli igme suyuna kavusturulmasi
ile kOy yollarimin kalite ve standartlarinin yiikseltilmesidir (URL-3).

Gelinen siirecte kdylerin bugiinkii durumuna bakildiginda; Kdoylerde, alt yap1 ve
egitim/saglik hizmetleri alaninda yetersiz ve koordinasyonsuz olmasina karsilik belirli bir
standardin yakalandig1 ve bu alandaki ¢alismalarin siireklilik arz ettigi soylenebilir. Ancak
koylerin dogasma uygun bir planlama mevzuatinin olusturulmasi, kdylerin iist ve alt
Olcekte koordineli sekilde planlanmasi, tarim alanlarinin ve genel olarak c¢evrenin
stirdiirtilebilir kullanimi, ekonomik gelismenin saglanmasi konularinda halen ulusal ve
yerel oOlgekte yeterli diizeyde yol alinamadigi, bu konularin ihmal edilmis oldugu

goriinmektedir.
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1.4.4. Tiirkiye’de Kirsal Yerlesmelerin Planlama Pratigindeki Yeri

Tirkiye’nin kirsal yerlesimlerle ilgili planlar1 ve planlar1 yapmaya yetkili kurumlar

Sekil 2°de gosterilmistir.
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Sekil 2. Tiirkiye’de koylerle ilgili planlar ve bu planlar1 yapmaktan sorumlu kurumlar
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Tiirkiye’de yerlesimlerin plan, fen, saglik ve cevre sartlarina uygun tesekkiiliinii
saglamak amaciyla diizenlenen cerceve yasa 3194 sayili Imar Kanunudur. Bu yasada
tanimlanmis olan plan hiyerarsisine gore en iistte Bolge Plami yer alirken onu Cevre
Diizeni Plan1 ve imar planlar1 (nazzim ve uygulama imar plani) takip etmektedir. 3194
Sayili Imar Kanunu ve bu kanuna gore cikarilan ydnetmeliklerde planlarin tanimlari,
fonksiyonlar1 ve yetkili kurumlari tanimlanmaistir:

Bolge planlar; sosyo - ekonomik gelisme egilimlerini, yerlesmelerin gelisme
potansiyelini, sektorel hedefleri, faaliyetlerin ve alt yapilarin dagilimimni belirlemek iizere
DPT tarafindan hazirlanmakta, 6l¢egi geregi kirsal alanlar1 da kapsamaktadir (T.C. Resmi
Gazete,1985a) Bolge planlarinda fiziki bir plan karari iiretilmemektedir. Bu planlar,
bolgelerin gelisimi ile bolgeler aras1 gelismislik farkliliklarini gidermeye yonelik strateji ve
faaliyetlerin belirlendigi yazili belgelerdir. Tiirkiye’de 2010 yil1 sonrasinda tiim Diizey II
bolgelerinin bolge planlart hazirlanmstir.

Bolge planindan sonra gelen Cevre Diizeni Planlart ise; Konut, sanayi, tarim, turizm,
ulasim gibi sektorler ile kentsel-kirsal yapi ve gelisme ile dogal ve kiiltiirel degerler
arasinda koruma-kullanma dengesini saglayan ve arazi kullanim kararlarini belirleyen
yonetsel, mekansal ve iglevsel biitlinliikk gosteren sinirlar iginde, varsa bolge plani
kararlarina uygun olarak yapilan, idareler arasi koordinasyon esaslarimi belirleyen,
1/25000, 1:50000, 1:100000, veya 1:200000 6l¢ekte hazirlanan st 6lgekli fiziki planlardir
(T.C. Resmi Gazete, 1985a).

Tiirkiye’ de 2003 yilina kadar Bolge ve havza bazinda Cevre Diizeni Plan1 yapma
yetkisi Bayindirlik ve Iskan Bakanhigindan yeni kurulan Cevre ve Orman Bakanlifma
devredilmistir. 2011 yil1 itibariyle yetki yeni kurulan Cevre ve Sehircilik Bakanligindadir.

2003-2008 yillart donemde Kurumlar arasindaki bu yetkiye yonelik belirsizlik ve
mevzuattaki eksiklikler cevre diizeni plan1 yapim siirecini de etkilemistir. Ornegin gevre
diizeni plan1 yapma ydnetmeligi olmadan hazirlanan planlar iptal edilmistir. 2008 yilinda
bu mevzuat eksikliklerinin giderilmesi sonrasinda Cevre ve Orman Bakanliginca Bolge ve
Havza bazinda Cevre Diizeni Planlar1 hazirlanmaya baslanmistir ancak halen bazi
bolgelerin Cevre Diizeni Plant bulunmamaktadir.

Il diizeyinde ise Cevre Diizeni Plan1 yapma yetkisi, il 6zel idaresi, belediyeler ve
biiyiiksehir belediyelerindedir (T.C. Resmi Gazete, 2005b)

Olgek bakimindan kdyleri de kapsayan Cevre Diizeni Planlar1 kirsal alanlarla ilgili

olarak yalnizca; gelismenin yonii, ifraz ve yapilasma kosullart gibi daha c¢ok parsel
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Ol¢eginde kararlar igermektedir. Bunun disinda kirsal yerlesmelerle ilgili daha st 6lgekte
politikalar yer almamaktadir. Tiirkiye’nin farkli yerleri i¢in hazirlanmis olan bu planlarin
bolgesel ve yerel kosullar dikkate alinmayarak hazirlandig1 ve benzer igerige sahip oldugu
goriilmektedir (Celik, 2006).

Imar planlar1 ise; Belde halkinin sosyal ve kiiltiirel gereksinimlerini karsilamayi,
saglikli ve gilivenli bir ¢evre olusturmayi, yasam kalitesini artirmayi hedefleyen ve bu
amagla beldenin ekonomik, demografik, sosyal, kiiltiirel, tarihsel, fiziksel ozelliklerine
iliskin arastirmalara ve verilere dayali olarak hazirlanan, kentsel yerlesme ve gelisme
egilimlerini alternatif ¢ozliimler olusturmak suretiyle belirleyen, arazi kullanimi, koruma,
kisitlama kararlari, orgiitlenme ve uygulama ilkelerini igeren pafta, rapor ve notlardan
olusan belgedir. Imar plani, nazzm imar plan1 ve uygulama imar plam olmak iizere iki
asamadan olusur. Nazim imar plan1 1/25000 ile 1/2000 arasi olgeklerde, uygulama imar
plan1 ise 1/1000 olgekte hazirlanir. Fiziki alt Olgekli plan olan imar planlarini
yapma/onama yetkisi belediye sinirlar1 igerisinde belediyeler, belediye sinirlart disinda ise
11 Ozel idarelerindedir (T.C. Resmi Gazete, 1985a; T.C. Resmi Gazete, 2004)

Koylerde 3194 Sayili Imar Kanunu disinda, koylerin fiziki olarak alt 6lgekte
planlanmasia 1987 yilinda Koy Kanununa eklenen “Koy Yerlesme Plani” ile farkli bir
boyut kazandirilmistir. Bu planlar Imar Kanunu ve ydnetmelik hiikiimlerinden bagimsiz
nitelikte hazirlanan, kdyiin gelisme alanlarini belirlemeye ve donatilarini attirmaya yonelik
mekansal planlardir (URL-2).

“K&y Yerlesme Planlar1” 2005 yilina kadar Koy Hizmetleri Genel Miidiirliigii veya il
Miidiirliikkleri  tarafindan ‘Kdy Yerlesme Alan1 Uygulama Yonetmeligine’ gore
hazirlamakta iken, 2005 yilinda bu kurumun kapatilmasindan sonra Il Ozel Idareleri
tarafindan yapilmaktadir. Ancak uygulamada birgok kdy 3194 sayili Imar Kanununa dayali
olarak planlanmaktadir (URL-2).

Koylerde yap1 yapma sartlarina bakildiginda ise; ruhsat alma ve imar plani yapimi
gerektiren kullanimlar i¢in nazim/uygulama imar plani yapilarak ilgili il 6zel idaresi
tarafindan onaylanmasi gerekir. imar plani gerektirmeyen durumlarda ise Plansiz Alanlar
imar YoOnetmeligine gore ruhsatlandirma yapilmaktadir. Plansiz  Alanlar imar
Yonetmeligine gore koy ve mezralarin yerlesik alanlarinda 2 katli (6.50m) bina
yapilabilmektedir (T.C. Resmi Gazete, 1985b).

3194 Sayili imar Kanununda yapilan degisiklik ile kdylerde imar plan1 hazirlama ve

yap1 ruhsati muafiyetlerinin kapsami genisletilmistir (T.C. Resmi Gazete, 2011).
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Son diizenlemelere gore; Imar plan1 olmayan kdy yerlesik alan1 sinirlar: igerisinde
kdyiin ihtiyacina yonelik olarak ilk ve orta 6gretim tesisi, ibadet yeri, saglik tesisi, glivenlik
tesisi gibi kamu yapilar ile, koy yerlesik alan smirlar1 disinda kalan ve entegre tesis
niteliginde olmayan tarim ve hayvancilik amagh yapilar imar plani yapilmadan dogrudan
ruhsatlandirilmaktadir. Kdylerde yapilacak konut, entegre tesis niteliginde olmayan tarim
ve hayvancilik amacl yapilar, kdyde oturanlarin ihtiyaglarini karsilamak amaciyla yapilan
ticari yapilar (bakkal, firin v.b) ve kooperatiflerin isletme binasi1 gibi yapilar imar plam
yapilmadan ve ruhsat alinmadan yapilmaktadir. Ancak projelerinin il 6zel idaresince
incelenerek muhtarliktan yazili izin alinmasi ve bu yapilarin yoresel doku ve mimariye,
fen, sanat ve saglik kurallarina uygun olmasi zorunludur (T.C. Resmi Gazete, 2011).

Genel bir degerlendirme yapildiginda, iist olgekli planlardan, bolge planlarinin
yapilma siirecinin yeni oldugu, ¢evre diizeni plan1 yapimi konusunda yasalardan kaynakli
yetki karmasalar1 nedeniyle gecikmeler ve eksiklikler bulundugu, alt dl¢ekli planlarda ise
hem Imar Kanununa gére yapilan ‘imar planlari’ hem de 442 Sayili Kéy Kanununda yer
alan ‘kdy yerlesim plani’ ad1 altinda farkli uygulamalarin oldugu goriilmektedir.

Ozetle mevcut planlama pratigi 3194 sayili Imar Kanunu ve ilgili uygulama
yonetmelikleri, yetki karmasalari, planlama c¢ercevesinin eksikligi ve planlamada kademeli
yapinin saglanamamasi sebepleriyle kirsal alanlarin korunmasi ve planlanmasi agisindan

yetersizdir (Celik, 2006).

1.4.5. Tiirkiye’de Kirsal Yerlesmelerin Sorunlari

Ulkemizde kirsal yerlesmelerin yasam ve mekan kalitesini diisiiren fiziki, ekonomik,
sosyo-kiiltiirel boyutta birgok sorun yasanmaktadir. Bu sorunlar genel olarak fiziki ve
sosyal-ekonomik olarak iki baglik altinda tanimlanabilir. Bunlar arasinda egitim, saglik
gibi temel kamusal hizmetlerde yetersizlik, issizlik, yoksulluk, kirdan kente go¢ olgusu,
kirsal alanlarin yonetimi ve planlanmasi sorunu gibi sorunlar sosyal-ekonomik boyutta
sorunlarla ilgilidir. Tez ¢alismasi kapsaminda kirsal yerlesmelerin fiziki sorunlarina daha
ayrintili yer verilmis, yonetim ve planlama sorunlarina ise c¢aligmanin 1.4.3. ve 1.4.4.

boliimlerde deginilmistir.
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1.4.5.1. Sosyo-Ekonomik Sorunlar

Issizlik-yoksulluk; yerlesmelerin sosyo-ekonomik sorunlari arasinda en onde
gelmektedir En yiiksek yoksulluk riskine sahip olan tarim sektoriinde calisanlarin
yoksulluk oran1 2006 yilinda %33,86’dir (Anonim, 2009) ve TUIK Yoksulluk Calismast
Sonuglara gore kirsalda genel yoksul orami artis gostermektedir. 2008 yili sonuglarina
gore, kirsal alanda, 7.400 bin kisi yoksul durumda iken 252 bin kisi aclik smirinda
yasamaktadir (TKB, 2010).

Kirdan kente gog; Tirkiye’de 1950°li yillarda belirgin sekilde ortaya cikan ve
giderek ivme kazanan kirsal alandan kente go¢ stireci halen devam etmektedir. 1995-2000
yillar1 arasinda yapilan genel niifus sayimlarina bakildiginda, iilke genelinde kdyden
sehirlere dogru toplam 1.168.285 kisinin go¢ ettigi ve bunun kdylerdeki niifusun %17.5’ini
olusturdugu goriilmektedir (TKB, 2010).

Kirdaki istihdam sorunu, yoksulluk, altyapt ve kamusal hizmet yetersizlikleri gibi
nedenler kirin iticiligini olustururken, buna karsilik kentte istihdam alaninin genisligi,
sosyal ve teknik altyapi olanaklarinin, kamusal hizmet standartlarinin yiiksek olusu kentin
cekiciligini artirmakta ve bunun sonucu olarak kirdan kente gogler yasanmaktadir. Buna
bagli olarak 6zellikle kirda geng niifusun, dolayistyla isgiictiniin azalmasi ile tarim alanlar
islenememekte ve kirsal ekonomi gerilemektedir. Geng niifus kaybi ayn1 zamanda kirda
sosyal hayati da daraltmaktadir (Anonim, 2009). Diger taraftan kentlere dogru yasanan
hizli ve yogun gog, kentlerin planl gelisimini engellemektedir.

Temel kamusal hizmetlerin yetersizligi; Tiirkiye’de kirsal yerlesmelerdeki doniisiim
cogunlukla kirsal niifusun ve tarim sektoriiniin degisimi lizerinden degerlendirilmektedir.
Ancak yonetim yapisindaki degisimler ile kamu hizmetlerinin sunumundaki degisimler de
kirsal alanlarin gelisme yon ve bigimini, yasam standartlarini etkilemektedir (Temurgin ve
Senol, 2008).

Kamu hizmetlerinin basinda gelen egitim ve saglik hizmetlerinin kirsal kesimdeki
durumuna bakildiginda; Kirsal alanda egitimin ilkdgretim kademesinde yogunlastigi, orta
ogretimin %93’linlin kentlerde gerceklestigi, kirsal alanlarda 6gretmen azligi, okullarin
niifus aleyhine cinsiyet esitsizligi gibi 6nemli sorunlarin yasandigi goriilmektedir. 2004 yili

verilerine gore kirsal iggiiclinlin ancak %?24’1 sekiz yillik ilkogretim veya dengi meslek
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okulu, %14°ii ise lise veya dengi meslek okulu veya iizeri egitim diizeyine sahiptir (BIB,
2008).

Tirkiye’de 1998 yilinda zorunlu egitim siiresinin 8 yila ¢ikarilmasi ile koylerdeki
egitim hizmetleri de degisime ugramistir. Kirsal alanlardaki okullarda tasimali egitim
baslamis, ilkogretim egitiminin tamami ya da bir kismi1 merkezi yerlesmelerdeki okullarda
verilmeye baslanmistir. Bdoylece ilkogretimde kalite arttirilmaya calisilmis ancak,
ilkogretim mahalle 6lgeginden ¢ikarilip kdylerden uzak merkezi yerlesmelere kaymaistir.

Kirsal yerlesmelerdeki saglik hizmetlerinde ise; 2004 yili itibariyle pilot bolgelerde,
2010 yilinda ise tiim iilke genelinde uygulamaya gegen ‘Aile Hekimligi’ uygulamasi ile
(URL-4) birinci basamak saglik hizmeti sunan saglik ocaklart kapatilmistir. Bunun yerine
il ve ilce merkezlerinde kurulan toplum sagligi merkezleri ve aile saglik merkezleri
kurulmus, aile hekimligi uygulamasi baslatilmistir (Temurgin ve Senol, 2008). Dolayisiyla
kirsal yerlesmeler 1. derece saglik hizmetini il ve ilge merkezlerinde kurulmus olan toplum
sagligi merkezlerine bagli olarak ¢alisan ve haftanin belirli giinlerinde kdye gelen aile
hekimlerinden almaya baslamistir. Koylerde stirekli saglik hizmeti igin; yalnizca bir ebenin
istihdam edildigi, etkinligi/hizmet alani daraltilmis en asgari saglik hizmetleri veren
birimlere doniisen saglik evlerinin hizmet verme olanagi kalmistir.

Yeni yapilan diizenlemeler ile kirsal alanlar i¢in verilen saglik hizmetinin kalitesi
arttirtlmaya ¢alisilmis ancak 1. derece saglik hizmetleri il ve ilge merkezlerine, koylerden
uzaga taginmistir.

Yukarida agiklandigr gibi egitim ve saglik alaninda son 15 yil igerisinde yapilan
degisimler hizmet kalitesini arttirmak yoniinde olumlu olsa da, bu hizmetlerin kirsal
yerlesmelerden/kdylerden uzaklasmasina, dolayisiyla hizmete erisimin zorlagsmasina neden

olmustur.

1.4.5.2. Fiziki Sorunlar

1.4.5.2.1. Kirsal Yerlesimlerin Dagimikhig Sorunu

Kirsal alanlarda karsilasilan en 6nemli sorunlardan birisi kirsal yerlesmelerin sayica
cok ve dagmik olmasidir. Tarihsel siirecte iilkemiz kirsal alaninda yerlesim sosyal,
kiltiirel, ekonomik ve cografi nedenlere bagl olarak ¢cok daginik bir doku olusturmustur

(Doganay, 2002).
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Bu dagmikhigin kdkeninde tarihi nedenler yatmaktadir. Osmanli Imparatorlugu
doneminde yiikselme donemi dahil Anadolu’ya 6zellikle kiiglik yerlesmelere fazla 6nem
verilmemistir. 16. Yiizyilldan baglayarak 19. Yiizyilin sonuna kadar Anadolu’da kir
yasantisi biiylik ¢alkantilar iginde ge¢mistir. Bu donemde bir taraftan devlet memurlari,
diger taraftan toprak agasi haline gelen miiltezimlerin koyli tizerindeki baskisi, koyliilerin
topragimi terk ederek bir kismimin daglik sahalarda 5-10 hanelik bolgelere ¢ekilerek
yerlesmesine, bir boliimii de kent ve kasabalara yigilmalarmma yol agmistir. Bu siire¢
sonucunda kentlerin niifusunda onemli artislar meydana gelmis, buna karsilik yollardan
uzak, dag baslarinda 3-5 hanelik kdy tipleri olusmustur (Anonim, 1973; Tungdilek, 1986).

Bugiin gelinen noktada Tiirkiye genelinde 34.146 kdy ve 47.081 kdy alt1 yerlesme
(mezra, kom v.s.) olmak {iizere toplamda 81.227 kirsal yerlesim birimi bulunmaktadir
(URL-5). Bu yerlesim birimlerine yatirim ve hizmetlerin gotiiriilmesi lilke kalkinmasinda
sorun olarak giincelligini korumaktadir (Doganay, 2002).

Yerlesim birimlerinin sayica ¢ok ve daginik olmasinin yani sira, bazi bolgelerde,
ozellikle Karadeniz Bolgesinde kirsal yerlesim birimlerinde dagimik bir diizen
goriilmektedir. Karadeniz Bolgesinde kirsal yerlesimler i¢ kesimlerde nispeten toplu,
kiyida ise olduk¢a dagimik bir yapidadir (BIB, 2008).

Yerlesim dokusundaki sayisal ¢okluk ve daginiklik insan iligkilerinin sinirlanmast,
grup disi iligkilerin ve pazar iliskilerinin gelisememesi gibi 6nemli toplumsal sorunlara da
neden olmaktadir. Ayrica dagimnik yerlesim yapisi, kirsal alana gotiiriilen sosyal ve
ekonomik altyapr hizmetleri ile diger hizmetlerin maliyetini yiikseltmekte ve hizmetlerin

verimliligini olumsuz yonde etkilemektedir (Doganay, 2002).

1.4.5.2.2. Yap Kalitesi ve Zemin Sorunu

Kirsal alanda yap1 kalitesi ile ilgili sorunlarda; zemin durumu, saglik ve fen sartlari,
ingaat teknigi ve kullanilan malzeme kalitesi, mimari ¢dziimleme siralanabilir (BIB, 2008).
Giliniimiizde kirsal yapilar genellikle saglik ve fen sartlar1 ile saglam zemin
gozetilmeden yapilmaktadir. Tasima kapasitesi diisiik, tagkin, ¢1g ve heyelan tehlikesi olan
zeminlerde hatta fay hatlar1 iizerinde yapilagsmalar olmaktadir. Ayrica bu yapilasmalarda
geleneksel mimari teknikler ve malzemeler terk edilmektedir. Ornegin Karadeniz

Bolgesinde geleneksel yapilagmanin dogal malzemesi olan ve iklim yapisina uygun tas ve
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ahsap malzeme yerini betonarmeye birakmistir. Yapilar disinda saglikli ve yasanabilir dig
mekan diizenlemeleri de bulunmamaktadir (BiB, 2008).

Kirsal alanlarda zemini uygun olamayan afet riski yiiksek alanlarda yerlesilmesi ve
yap1 kalitesinin diisiik olmasindan dolayr meydana gelen afetlerde olumsuz sonuglar

katlanarak etkisini gostermektedir.

1.4.5.2.3. Tarim Arazilerinin Parcal Yapisi ve Miilkiyet Dagilim

Tirkiye genelinde toprak miilkiyeti dagilimi1 olduk¢a dengesizdir. Kirsal alanlarda
yasayanlarin 6nemli bir boliimiinii miilk sahibi olmayanlar (%30) ve kiigiik tarim igletmesi
sahibi olanlar olugturmaktadir. Bunlar yetersiz gelir kosullarinda yasamlarini siirdiirmeye
calismakta, tarim kesiminin en dagmik ve 6rgiitsiiz gurubunu olusturmaktadir (BIB-2008).

Tarimsal toprak sahipliliginin dengesiz dagilmasi, topragin verimli bir iiretime imkan
vermeyecek Ol¢iide ufalanmasina neden olmustur. Bu durum, 6ncelikle kirsal yerlesimlerin
tarima bagli olmasinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Bu gelisme basta olmak tizere,
tarimsal iretim siirecinde ki teknolojik yenilikler kirsal alanda yasayanlarin tarimdan
kopmasini hizlandirmistir (BIB, 2008).

Tiirkiye’ de tarim isletmelerinde toprak miilkiyeti dagilimi dengesizdir. Tarim
isletmelerinin biiylik bir boliimiiniin topragi bir ailenin ge¢imini saglayamayacak kadar
kiiciiktiir, araziler kiiclik parseller halinde dagiik ve sekilleri diizensizdir. Tiirkiye’de
tarimsal isletmelerin % 80’ i bilimsel isletme kriterlerinden yoksundur. Halen gegerli olan
kiracilik yaricilik ve ortake¢ilik diizeni ekonomik ve verimli tarim yapilmasim
engellemektedir (Parlak, 2010; Anonim, 2000).

Niifus artis1 ve artan niifusun tarim dis1 sektorlere c¢ekilememesi, miras ve alim
satimlar, karayolu, demiryolu gibi biiyiik Olcekte alt yapi tesislerin yapimi ve diger
nedenlerinden dolay1, tarim igletmelerinin sahip oldugu arazilerde par¢alanma siirmekte ve
ekonomik isletme biiylikliigiiniin altina diisiilmektedir. Bunun i¢in {ilkemizde siiratle arazi
toplulastirmasi yapilarak, daginik ve parcali arazilerin birlestirilmesi suretiyle bir isletme
biitiinliigl saglanmalidir (Parlak, 2010).

Arazi toplulagtirilmasi 6zetle, arazilerin bozulmasimi ve parcalanmasini 6nlemek,
parcalanmis arazilerin c¢esitli ilkelere gore birlestirilip ekonomik, ekolojik ve toplumsal
yonden daha islevsel hale getirilmesi, bunun yani sira kdy ve arazi gelisim hizmetlerinin

saglanmasi amactyla yapilan diizenlemelerdir (T.C. Resmi Gazete, 2005c). 2005 yilinda
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cikarilan 5403 Sayili Toprak Koruma Kanunu ve daha sonra 2009 yilinda ¢ikarilan ‘Tarim
Arazilerinin Korunmasi, Kullanilmasi ve Arazi Toplulastirmasina Iliskin Tiiziik’ gibi yasal
diizenlemeler ile tarim alanlarinin tarim amaci disinda kullanimini engellemek ve arazi

toplulastirilmalari i¢in 6nemli adimlar atilmistir.

1.4.5.2.4. Kirsal Alanda Temel Alt ve Ust Yap1 Hizmetlerinin Yetersizligi

Tirkiye’de kirsal yerlesimlerin sayica fazlaligi ve kirsal yerlesim birimlerinin
daginik bir dokuya sahip olmasi, fiziki ve sosyal altyapi hizmetlerinin kirsal kesime
zamaninda ulastirilmast ve hizmet kalitesinin artirilmasi yoniinde engeller dogurmaktadir
(Anonim, 2006).

Tiirkiye’de bu daginik yerlesim yapisina bagl olarak toplamda kdy ve baglis1 dahil
tim yerlesim biriminde altyap1 hizmetlerinin fiziki agidan durumu 2011 yil1 verilerine gore
su sekildedir;

e 302.398 km uzunlugunda koy yollarinin yaklasik % 0.4’i diizenlenmemis

(ham+tesviye), geri kalani ise stabilize-asfalt ya da beton niteliktedir.

e Kirsal yerlesim birimlerinin yaklasik %1.8” si yasamak i¢in en temel gereksinim

olan igme suyundan yoksundur, % 9’unun ise igme suyu yetersizdir (URL-8).

e Koylerin % 6’sinda kanalizasyon vardir (BIB, 2008).

1.4.6. Kirsal Yerlesim Dokusunu Etkileyen Faktorler

Insanin ekonomik ugras: ile fiziki kosullar1 birbirinden soyutlanamaz. Bu agidan
kirsal ve kentsel yerlesme diizenine fiziki kosullarla bir biitiin olarak bakilmalidir (Kaptan,
1978). Yerlesim dokusunu etkileyen en onemli fiziki faktorlerin basinda; jeolojik yapi,
iklim ve bitki Ortiisti, baki, egim, yiikselti, ulasim ve miilkiyet deseni gibi faktorler
gelmektedir.

1.4.6.1. Jeolojik Yapi

Jeolojik yapmin insan yerlesmelerine etkisi, yerlesilecek yerin segiminde ve

konutlara malzeme temin edilmesinde kaynak olusturmasi bakimindan énemlidir. Arazinin
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jeolojik yapisinin bilinmesi, yerlesmenin hangi smirlar igerisinde yapilabileceginin
smirlarinin belirlemeye yardimer olur (Sagdig, 1992). Giinlimiizde artik, planl yerlesmeler
kurulurken zemin kosullar1 denildiginde, deprem, heyelan gibi yerin yapisiyla yakindan
iliskili olaylar da akla gelmekte ve yerlesme yeri se¢ciminde saglam zemin sartlar
aranmaktadir (Ozgiir, 2010).

Ormegin baz1 yerlerde yerkabugunu meydana getiren kayaclar, kimyasal ve fiziksel
acidan degisiklige ugrayarak ¢oziiliir. Coziilen enkaz riizgar, yagis, akarsu gibi etkenlerle
asinarak tasinirlar. Bu ¢oziilmeler yercekimi etkisi ile hareket ederek toprak kaymasini
meydana getirirler. Bu sebeple jeolojik yapisi toprak kaymasina elverigli olan yerler
yerlesme alani olarak segilmez (Sagdig, 1992).

Ayrica Yerlesmeler, suya yakin olma isteklerine ragmen, taban suyunun yiiksek
oldugu yerlerden kacma egilimi gosterirler. Diiz arazilerde, taban suyu genelde yiizeye
yakindir ve yer yer bataklik 6zelligi sergilemektedir. Bu gibi yerlerde nemin yiiksek olmasi
ve insan yasami i¢in yarattigi olumsuz ortam ile batakliklarin sivrisinek yatagi olmasi,
dolayistyla sitma hastaliginin toplum sagligini tehdit edecek tarzda yayginlagmasidir.
Yakin zamanlarda teknik imkénlarin gelismesiyle, arazilerin drene edilmeleri, batakliklarin
kurutulmalari, yerlesmelerin taskin ovalarina daha fazla yayilmalarina yol agmustir.

Akdeniz iilkelerinde, bu durumla sikca kars1 karsiya kalinmaktadir (Ozgiir, 2010).

1.4.6.2. Bitki Ortiisii

Bitki ortiisli; herhangi bir bolgede, o bolgenin dogal kosullarina uygun olarak
gelisen, orman, ¢ayir gibi, bitkilerin olusturdugu ortii olarak tanimlanmaktadir (URL-6).

Insanlarin yeryiiziinde genellikle en kalabalik olduklari bolgeler, yiizey sekilleri
bakimindan diizliik, iklim bakimindan bol yagisl, 1lik ve bitki ortiisii bakimindan zengin
olan sahalardir. Bu husus Tiirkiye i¢in de gegerlidir (Sagdig, 1992).

Tiirkiye’de kiyr bolgeleri orman yoniinden zengindir ve bitki Ortlisii bakimindan
cesitlilik gosterir. I¢ kesimler ise bitki ortiisii bakimimdan fakirdir. Kiy1 bolgelerinde iklim
sartlar1 verimli bir tarima imkan saglar. Ancak Karadeniz gibi kiy1 bdlgelerinde, daglik
arazinin fazla olmasi ekilebilir arazinin kiigiilmesine ve daginik halde olmasina neden
olmustur. I¢ bolgelerde ise, soguk hava kosullar1 ile bitki ortiisii step karakterini almis,
tarimsal tiretimde cesitlilik yerine, genis alanlar i¢inde aymi tip tarimsal liretime uygun

kosullar olusmustur. Bu 6zellikler yer se¢ciminde 6nemli rol oynamaktadir (Sagdig, 1992).
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1.4.6.3. iklim

Iklim, genis bolgelerde ve ¢ok uzun zaman igin ayn1 kalan ortalama hava sartlaridir
ve bir bdlgenin hava olaylar1 bakimindan karakterini tayin eder. Iklimin elemanlar
sicaklik, nem, riizgar ve yagistir (URL-7).

Niifusun ve yerlesmenin dagilist ile iklim elemanlarinin smirlandirict ya da
kolaylastirict etkileri arasinda siki bir paralellik gozlenir. Biiyilkk c¢ogunlukla insan
yerlesiminin olmadig1 ¢oller, kutuplar ve yiiksek daglar, aslinda iklim elemanlarindan
ozellikle sicaklik ve yagis yetersizliginin sonucu olarak yerlesim dis1 kalmistir. Coller ve
kutuplar yerlesmelerin seyrek olarak goriildiigii ve niifusun ¢ok az oldugu bolgelerdir.
Buralarda yerlesim yerleri avcilik ve ormanciliga dayanan faaliyet merkezleri gibi
yerlesmelerdir. Oysa ovalar, iklimin elverigli ve tarimsal faaliyetlerin yogun olusu
nedeniyle, yogun niifuslu bolgelerdir (Doganay, 2000). Birgok kuzey iilkesinde, yagmur
golgesinde kalan korunakli vadi iglerinde, kuzeybati ve dogu riizgarlarindan saklanmak
lizere yerlesmelerin kurulmasi da iklim etmenleriyle ilgilidir (Ozgiir, 2010).

Tiirkiye’de Akdeniz, Karasal, Karadeniz ve Marmara(geg¢is) iklimi olmak {izere 4
iklim tipi gorilmektedir (URL-8).

Iklim yiizyillar boyunca cok az degisir. Dolayisiyla kir insanmin iklime karst
gosterdikleri davraniglar kusaklar boyunca ayni kalmistir (Aran, 2000). Tirkiye’de
kuzeyden esen riizgarlarin soguk ve sert olmasi, kisin kuzey yarimkiireye gilines 1sinlarinin
daha egik diismesi, insanlar1 yerlesme yeri se¢iminde, giineye bakan yamaclar1 se¢meye
zorlamistir. Bu zorlama, koyler kurulus yeri olarak kuzeye dahi baksa, evlerin kapilarinin
ve pencerelerinin giineye bakisiyla sonuglanmistir (Ozgiir, 2000).

Kirsal yerlesmelerde iklimsel dzellikler yerlesmelerin durumunu belirler. Ornegin
Karadeniz Bolgesi gibi yagmurlu iliman bdlgelerde genellikle sulu tarim yapilmakta,
Ozellikle yamagta kurulan kdylerde bahgeli, ayrik, daginik diizende bir yerlesim semast
gorilmektedir. Buna karsilik Giiney Dogu Anadolu Bolgesinde kurak ve oldukga sicak
olan iklim, kdylerde toplu yerlesim semasini zorlamaktadir. Kuskusuz bu iklimde ugrasi
kuru tarima bagl olacak, bu tarim sistemi de toplu yerlesimi gerektirecektir. Bolgedeki
iklim sartlar1 kullanilan yap1 malzemelerinde de etkili olabilmektedir. Bol yagmurlu olan
Kuzey Anadolu’ da orman varligi, kdylerde evlerin ahsaptan yapilmasini, buna karsilik

gineyde kuru iklim, yapilarin yalmz tag ve kerpigten yapilmasini zorunlu kilmistir
(Cetiner, 1990).
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1.4.6.4. Topografya (yon, egim, yiikselti)

Topografya yerlesmeler icin yer se¢iminde, bigimlenme ve yonelmede onemli bir
faktordiir. Topografyanin bigimlenmesinde etkili olan nehir, gol, dere gibi dogal su
kaynaklar1 ¢ok eski ¢aglardan beri yerlesmelerin yerini ve bigimini belirleyen veriler
olmustur. Topografya arazi yapisina 0zgli yOresel ¢Oziimler ortaya g¢ikarmak suretiyle
kirsal yerlesmelerin karakteristigini belirleyebilir (Kantar, 1998).

Yerlesmenin sekli, niifus yapisi ve ekonomik faaliyet alani egim ve yiikselti
faktoriiniin etkisiyle meydana gelmistir. Bu iki faktoriin degerlerine bagli olarak,
yerlesilebilir alanlarin sinirli olmasi, insanlarin yerlesim alanlarimin segimine yon
vermistir. Daglik yorelerde yerlesimler, dagimik diizende, kiigiik iinitelerden olusan ¢ok
yerde aile gruplarindan olusan koy-alti yerlesmeler seklindedir (Tungdilek, 1985). Zor
ulagilan tepelere ve yamagclardaki pargali ve seyrek dokulu yerlesmeler; kayalik
yamaglardaki teraslar uistiine oturmus sik dokulu yerlesmeler; arazi egimine uyum gosteren
kademelenmis yap1 gruplar1 daglik bolgelerin karakteristik 6zelliklerindedir(Aran, 2000)

Topografya, riizgar yoniinlin ve siddetinin etkisini degistirdigi i¢cin konut yerlesim
alan1 seciminde ve yerlesim diizeninde etkilidir. Riizgardan korunma istegi hakim riizgar
yOniine ters yamagclarin, riizgardan yararlanma istegi riizgara a¢ik yamaclarin uygunlugunu
gosterir. Sicak ve kuru alanlarda, vadiler yerlesim alani olarak uygun goriiliirken, nemli ve
fazla yagish bolgelerde diiz yerlesmelerde sel veya drenaj sorunu olmasi nedeniyle
yamaglara dogru gelisim uygundur (Ayan, 1985).

Yon faktorii de yerlesimler tizerinde etkilidir. Bir dagin kuzeye ve giiney bakan yiizii
arasinda, yararlanilan giines 1sinlar1 bakimmdan biiyiik farklilk bulunmaktadir. Ornegin
Tiirkiye’de daglarin giineye bakan yiizleri hem yillik, hem de giinliik olarak giinesten daha
fazla yararlanir, bu nedenle giineye bakan yamaglar, kuzeye bakan yamaclara nazaran daha
fazla giines enerjisi alir ve 1sinir. Bu art1 sicaklik, topragin olusumundan nem oranina, bitki
ortiistiniin  gesitliligine kadar tarim agisindan Onemli bilesenlerde avantaj olusturur.
Tiirkiye’nin hemen her cografi bolgesinde kdylerin 6zellikle giiney yamaclarda toplanmis
olmasi, tarim i¢in giliney yamaclarin secilmesi ve kirsal niifus yogunlugunun giiney
yamaglarda artmasi baki faktoriiniin etkisi ile iligkilidir (Tungdilek, 1985).

Tirkiye, {i¢ yoniinde yer alan ince sahil seritleri bir yana birakilirsa genel olarak
yiikksek rakimlarda daglik bir arazi dogal yapiya sahiptir. Batida ortalama 1000m.
yiiksekliginde bulunan I¢ Anadolu Bélgesi, doguya gidildikce yiikselmeye devam eder.
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Dogu Anadolu’ da Ortalama yiikseklik 2000 metreyi geger. Kiyidan baglayarak yiiksek
kesimlere dogru beliren yiikselti basamaklarinin topografyasi, jeolojik yapisi, iklim ve bitki
ortiisii farklilik gostermektedir (Sagdig, 1992). Dogal yapidaki bu farklilasmaya baglh
olarak, kirsal yerlesimlerin sosyo-ekonomik yapisinda, tarimsal iiretiminde, yerlesme
diizeninde ve konut tipinde farklilagsmalar meydana gelmektedir.

Ormegin Giineydogu Anadolu Bélgesinde genelde platolar, ovalar ya da diiz arazilere
rastlanir. Yerlesmeler genellikle ovalar ve akarsu kenarlarinda, 250-500m arasinda
yogunlagmustir. Bélgede yerlesmeler tek ev ve iskan gruplar1 seklindedir ve bunlar yer yer

daginik, yer yerde sik dokulu yerlesmeler olarak goze carpmaktadir (Sagdig, 1992).

1.4.6.5. Ulasim

Ulasim; tist olgekte, yerlesim yerleri arasinda insan, mal ve bilgi/veri dolasimin
ifade ederken, ayn1 zamanda yerlesim birimi i¢indeki barinma(konut) alani ile ¢alisma,
eglenme, kamu hizmet alanlar1 v.b. gibi yasam alanlar1 arasinda siiregelen giinliilk yasamin
ayrilmaz bir parcasidir. Ulagim yollar vasitasiyla gerceklesir. Bu nedenle ‘yol” 6gesi
yerlesim yerlerinin gelisimi ve sekillenmesinde etkili olmustur.

Yerlesmelerin ilk ortaya ¢ikisindan bu yana, ulasim kolayliklar1 yerlesmelerin kaderi
lizerinde son derece etkili olmustur. M.O. 6500-5720 yillar1 arasina tarihlenen Konya
ovasinda ki Catalhoyiik yerlesmesi, Van Goli’'nden Mezopotomya ovasina, hatta Kibris’a
kadar uzanan bir alan i¢inde diizenli obsidyen ticareti yapmis oldugunu gostermektedir. Bu
yerlesmeler arasinda bir ulasim agmin varhgmn isaret etmektedir. M.O. 1000 yilinda ise
Nil-Mezopotamya ve Indiiz Vadileri arasinda giiclii ticaret aglar1 vardir (Aktiire, 1994).

Kentlerde ve kentler arasi ulasimin yaya ve ath araglarla yapildigi donemlerde
kentlerin yapilanmasi ve biiyiikliigii bu husus dogrultusunda sekillenmis, daha sonra sanayi
devrimi ve motorlu araglarin ortaya cikisiyla kentlerin yapilanmasi da degisim
gostermistir. Ulasim teknolojisinin ve araglarinin gelismesi kentlesmeyi hizlandirici etki
yapmis, niifusu ulagimin kolay oldugu bolgelere c¢ekmis, kentlerin asir1 biiylimesini
kolaylastirmistir. Bugiin artik planlama biiyiik o6l¢iide ulasim akslar1 ile birlikte
diisiiniilmekte, ulasim planlamas: giderek 6nem kazanmaktadir(Okten ve Sancar, 2004)

Kentsel yerlesmelerin nispeten planl olarak gelismesi, ulasim unsurunun planlamada

hem girdi hem de ¢ikt1 olmasi, kentlerde ulasim-yerlesim iligkisini dogalliktan
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uzaklastirmaktadir. Ancak iilkemizde kirsal yerlesmeler (kdyler) planlanmadigi igin
buralarda ulagim-yerlesim iligkisi daha organik/dogal sekilde gelismektedir.

Tirkiye’de Karayollar1 genel Miidiirligi’'niin yaptig1r siiflandirmaya gore yollar,
‘devlet yollarr’, ‘il yollar1’ ve ‘kOy yollar1’ olarak 3 grupta siniflandirilmaktadir. Devlet
yollar1 6nemli bolge ve il merkezlerini, istasyon, liman, iskele ve hava alanlarini birbirine
baglayan birinci derecede ana yollardir. 1l yollar: ise bir il sinir1 iginde ikinci derecede
onemli olan sehir, kasaba, ilge ve bucak merkezlerini birbirine ve il merkezlerine, devlet
yolu agima, demiryolu istasyonuna, hava limanlarina, kamu gereksinimine giire diger
yerlere baglayan yollardir. Koy yollar1 ise devlet ve il yolu agina girmeyen tim diger
yollar1 kapsamaktadir. Devlet ve il yollarinin sorumlulugu Karayollar1 Genel
Miidiirliigiinde iken, ‘kdy yollarinin® sorumlulugu il Ozel Idarelerindedir (Aysan, 1990).

Kirsal yerlesimler bu ii¢ kademede yollarin olusturdugu ag igerisinde, kdye ve
koyden disariya ulasilabilirligi yiiksek tutmak icin, devlet yolu ve/veya il yolu tlizerinde ya
da yakininda konumlanabilmektedir. Devlet ve il yollarindan ayrilan, vadi igerisinden ya
da akarsular boyunca veya sirtlarda egime bagl olarak olusan kdy yollar ise koydeki

yapilagmalar icin ¢ekim olusturmaktadir.



2. YAPILAN CALISMALAR
2.1. Calisma Alaninin Tanitilmasi

2.1.1. Genel Bilgiler

Calisma alami, Dogu Karadeniz Bolgesi’nin sahil kesiminde yer alan Trabzon Ili
Kirsal alanmi kapsamaktadir. iI’in kuzeyinde Karadeniz, giineyinde Giimiishane ve
Bayburt, dogusunda Rize, batisinda Giresun ili bulunmaktadir. Yiizélgiimii 4664 km? olan
I’in 2011 y1l1 Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemine (ADNKS) gore niifusu 757.353 kisidir
(URL-1). Ancak niifus yogunlugu kiyilardan i¢ kisimlara gidildik¢e azalmaktadir.
Yerlesim alanlar1 daha ¢ok kiy1 diizliikleri ve yamaglarda yogunlasmustir.

II’de kiyidan itibaren baslayan Kuzey Anadolu Daglari hizla yiikselmekte olup yer
yer akarsularla yarilmistir ve kiy1 ile olan baglant1 bu vadiler araciligiyla saglanmaktadir.
(Koday, 2003). Reis (2003) ili Trabzon ili’ni akarsularm su toplama sistemine gére 12
havzaya ayirmistir. Bu caligmaya gore en biiyiik 5 havza sirasiyla, Degirmendere, Solakli,

Karadere, Baltaci ve Kalanima havzalaridir (Sekil 3).

Carcilbagle Toug TRABZON ILi HAVZA SINIRLARI HARITASI

GTRESUR_

E ice Merkezi .

1_ :I lice Sinin /\/ il sinin
7 7

0 14 km

BAYBURT

Sekil 3. Trabzon ili havza sinirlar1 haritasi (Selguk, 2003)
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Sehir merkezinin deniz seviyesinden yiiksekligi 30 m. dir. Deniz seviyesinden
baslayarak gilineye dogru artan yiikseklik, bolgede yaklasik 3.000 m.” yi bulur (URL-9).

Ilimli-nemli iklim kusaginda yer alan I1’de her mevsim bol yagis almasi iklimin en
onemli Ozelligidir. Kiyidan itibaren ylikselen daglar denizel etkinin i¢ kesimlere
sokulmasina engel olurken, kiy1 kesiminin 1liman bir iklime sahip olmasina neden olmustur
(Koday, 2003). Y1llik ortalama sicaklik degerinin yaklasik 14°C oldugu ilde en soguk aylar
olan ocak-subat aylarmin sicaklik ortalamas1 7.3°C” dir (URL-10).

Iliman ve her mevsim yagish iklim sartlari, farkli tiirlerden olusan yogun bitki ortiisii
kusaklarin1 meydana getirmistir ve 2300 m yiikseklige kadar ormanlara rastlanir. Buna
gore; 0-300 m. yiikselti araliginda Akdeniz bitki tiirleri (Trabzon hurmasi, akgaagac,
simgir, karayemis, defne v.b. bitkiler), kiyidan giineye dogru orta bdliimlerde genis
yaprakli etek ormanlar1 (kizilagag, kestane, mese tiirleri, digbudak, thlamur, adi findik,
beyaz sogiit, kavak, dogu ¢mar1 vb.), daha giiney kesimde ise genis-igne yapraklilardan
(Avrupa kestanesi, sarigam, kayin, ladin, koknar, mese, akgaagac, defne v.b.) olusan
karisik orman ve yaklasik 2000 metrelerden itibaren ise Alpin gayirlar1 gorilir ( URL-11;
Koday, 2003; URL-12).

Il topraklarinin % 45°i orman, % 33’0 ekili-dikili alanlar ve geri kalan1 ¢ayir ve
meralardan ibarettir (URL-11). Tarim arazisinin % 59' unda bdlgenin Onemli gegim
kaynag findik ve cay iiretilmektedir (URL-13). Il genelinde yaygm olan findik, kiyida ve
vadileri takiben kiyidan igerlere dogru en ¢ok 60 km’ ye kadar olan, kiyidan maksimum
750 m yiikseklikte alanlarda yetismektedir. Yine II’in dogu kesiminde baslica gegim
kaynag1 olan cay bitkisi ise, kiyidan yaklasik maksimum 500m kotuna kadar olan alanlarda
yetismektedir (URL-14).

Alphin cayirlarinin oldugu, kis mevsiminde sert iklim sartlar1 nedeniyle higbir
ekonomik faaliyetin yapilamadigi ve yerlesim merkezlerine uzak olmayan alanlar
hayvancilik igin elveriglidir. Boylece yorede hayvancilik igerisinde biiyiikbag hayvan
(s1g1r) besleyiciligi onem kazanmis ve yerlesim alanlarinin ¢ogunda alternatif gegim
kaynag1 haline gelmistir (URL-12).

Kiiltiirel ve sosyal yonden nispeten gelismis olan iI’de arzulanan ekonomik gelisme
saglanamamustir. Ilin ekonomisi halen tarim ve hayvanciliga dayanmaktadir. En nemli
gecim kaynagi ¢ay ve findiktir. Hayvancilik daha ¢ok siit ve siit mamulleri iiretimine
yonelik olarak yapilmaktadir. ilde imalat sanayinde sayilabilecek belli basli alanlar un ve

kepek, siit mamulleri, balik yag1 ve unu, hazir giyim, mefrusat, ayakkabi, kereste, lastik ve
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plastik {irtinler, PVC boru, bakir, ¢inko, kursun, aliiminyum, kursun mamulleri, boru,
galvanizli sag, tugla, metal, otomobil yan sanayi imalatidir (URL-1).

DPT’ nin Sosyo-Ekonomik Gelismislik Arastirmasina gore, Trabzon sosyo-
ekonomik gelismislik siralamasinda iller arasinda 38. sirada yer almaktadir (URL-12).

Ilin yiiksek egimli topografyasi ve bol yagisli iklimine bagl olarak, i1’de afet riski
yiiksek alanlar genis alan kaplamaktadir (Sekil 4). Trabzon Ili, Tiirkiye’de heyelan
tehlikesi yiiksek olan iller siralamasinda birinci, sel tehlikesi olan iller siralamasinda
dordiincii sirada yer almaktadir (Anonim, 2009).

Trabzon ili genelinde olmus veya olmasi muhtemel afetlerin, afet tiiriine gore
dagilim haritas1 incelendiginde, heyelan riski tasiyan alanlarinin olduk¢a genis alan
kapladigi goriilmektedir (Sekil 4). Son 50 yilda meydana gelen afetlerin; derin vadiler
boyunca iklim, bitki ortiisii, insan etkisi (kontrolsiiz kazilar, yarmalar, yol vs), morfolojik,
jeolojik ve topografik yapimin etkisiyle olustugu, giineyde rakimin yiikseldigi kesimlerde
ise ¢1g ve kaya diismesi olaylarinin daha ¢ok gozlendigi belirlenmistir (Altinkaynak, 2008).

@ [lge merkezi

| jice sinimi

Heyelan Sinifi  Puan araligi
Il viksek riskli  4440-8500

[ riskli 8501-11600

I orta riskli 11601-15200 5 0 5 19 Kii
[ dustk riskli ~ 17201-17200

[ risksiz 17201-20400

[] Nodata

Sekil 4. Trabzon ili potansiyel heyelan haritasi (Reis, 2003)
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2.1.2. Yerlesim Sistemi

Trabzon’ da 18 ilge, 75 belediye ve 476 koy bulunmaktadir(Sekil 5). Tablo 3’ de
goriildiigii gibi ilin niifusu 2011 ADNKS sonuglarma gére 757.353 kisidir. iI’de niifus

yogunlugu 162 kisi/km? ile, yogunlugu 97 kisi/km? olan iilke ortalamasinin iizerindedir.
Niifusun 421.504’1 (% 56) sehirlerde (il ve ilge merkezlerinde) geri kalan 335 849°u (%

44) ise koylerde(koy ve beldeler) yasamaktadir (Tablo 3).

TRABZON iLi iDARI SINIR HARITASI

g rawon  KARADENIZ

g B Ilge morkazi
“ » KBy merkezi
2 /N dansine
5 o

7 Thm

Sekil 5. Trabzon {li idari sinir haritas1 (Reis, 2003)

Toplam ve sehir niifusu biiyiikliigii bakimindan ilk sirada il merkezi, ikinci sirada

Akgaabat ve tigiincii sirada Arakli ilgesi yer alirken en son sirada ise Dernekpazari ilgesi

yer almaktadir. iI’de niifusu 20.000 iizerinde olan sadece ii¢c yerlesim bulunmaktadir.

Bunlar sirastyla 239 704 niifusuyla Il Merkezi, 40277 niifusu ile Akgaabat ve 22345 niifusu

ile Arakl ilce Merkezleridir (Tablo3).



Tablo 3. Calisma alaninin ilgeler bazinda segilmis niifus gostergeleri

9€

(2000 y1l1 genel niifus sayimina gore) (2011 y1ili ADNKS' ne gore)
lige Ads Toplam | Sehir |Yiizde| K&y | Yiizde | Nifus | Toplam | Sehir | Yiizde | Koy | Yiizde | Niifus
niifusu niifusu | oram1 | niifusu | orami | yogunlugu | niifusu niifusu orant niifusu orant | yogunlugu
Merkez 283233 | 214949 76 68 284 24 1499 305231 | 239704 79 65 527 21 1615
Akgaabat 120693 | 39102 32 81 591 68 341 112727 | 40277 36 72 450 64 318
Arakl 62 139 22 506 36 39633 64 167 48 641 22345 46 26 296 54 131
Arsin 35863 13038 36 22 825 64 196 27013 10662 39 16 351 61 148
Besikdiizi 47 331 29 766 63 17 565 37 751 22 037 12509 57 9528 43 350
Cargibas1 17 456 8532 49 8924 51 261 15834 7295 46 8539 54 236
Caykara 35435 5829 16 29 606 84 62 14 254 2086 15 12 168 85 25
Dernekpazari 8 127 5108 63 3019 37 99 3711 1736 47 1975 53 45
Diizkdy 24 892 6 863 28 18 029 72 283 15 283 3431 22 11 852 78 174
Hayrat 21 308 7 665 36 13643 64 63 8428 2995 36 5433 64 25
Kopriibagt 10 827 4998 46 5829 54 44 5298 2021 38 3277 62 22
Magka 42 557 11 060 26 31497 74 44 24 006 5645 24 18 361 76 25
Of 78 560 25478 32 53 082 68 441 43503 19101 44 24 402 56 244
Siirmene 42 256 17 063 40 25193 60 187 27520 15177 55 12 343 45 122
Salpazari 23390 7591 32 15799 68 193 11010 3215 29 7795 71 91
Tonya 28 107 12 666 45 15 441 55 111 16 098 7310 45 8 788 55 63
Vakfikebir 53 227 33394 63 19 833 37 372 26 107 13916 53 12 191 47 183
Yomra 39 736 13 346 34 26 390 66 178 30 652 12079 39 18 573 61 137
Toplam 975137 | 478954 | 49 496 183 51 209 757353 | 421504 56 335 849 44 162
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2.1.3. Yerlesim Diizeni

Koday’a gore (2003), i1 genelinde yerlesmeler kurulduklar1 alanin topografik
ozellikleri, iklim ve bitki Ortiisii ile uyum i¢indedir. Arazinin ¢ok egimli ve problemli
oldugu boliimler yerlesim yeri olarak se¢ilmezken, topografyanin yerlesmeye izin verdigi;
kiy1 ve vadi taban1 diizliikleri, hafif egimli vadi yamaglar1 yerlesim yeri olarak secilmistir.

Bolgedeki kirsal yerlesim tipolojisi topografya ve miilkiyet yapisina gore
bicimlenmektedir. Bunun temel nedeni, topografya ve miilkiyet yapisi ve sahipligidir.
Koyler birbirinden biiyiik vadilerle ayrilmaktadir. Bu durum; koyler ve ayni kdydeki evler
arasinda kopuk ve daginik bir yerlesime neden olmustur. Mirasla gelen arazi
parcalanmalariyla da, herkes konutunu kendi arazisi igerisine yerlestirmistir (Uzun ve
Yomralioglu, 2005).

I1de arazinin akarsular tarafindan fazlaca parcalandigi, engebeli ve egim degerlerinin
fazla olmasi ile kisa mesafede yiikseltide goriilen artis gibi topografik sartlar, hem
yerlesme ve tarim alanlarini sinirlandirmis, hem de bu alanlarin dagmnik ve c¢ok sayida
kiigiik parselden olusmasia sebep olmustur (Uzun ve Yomralioglu, 2005). Ayrica Ilin
ilimli-nemli iklim yapis1 ve su kaynaklarmmn bol olmasma bagh olarak iI’de sulu tarim
yapilmaktadir. Tiim bunlarin sonucu olarak 6zellikle yamagta kurulan kdylerde bahgeli,
daginik diizende bir yerlesim semasi1 goriilmektedir (Cetiner, 1990).

Bolgenin iklim 6zelligi nedeniyle, kiy1 kenti geleneksel yamag yerlesmelerinin giiney
ve doguya doniik yamagclarinda ve kirsal yerlesmelerde daginik, yer yer eSime paralel
olarak cizgisel gelisen yerlesme gruplar1 seklinde yerlesme karakteristigi olusmustur.
Kuzeye bakan manzara yamaclarina karsin glineye bakan, giinese yonelik yamaglarin
yerlesme alan1 olarak se¢ilmesinde ise iklim faktoriiniin etkisi biiyliktiir. Bu ayrik ve
organik doku, giinesi dogudan batiya algilama, neme karst korunma ve manzaraya
yonelme gibi endiselerin dogal sonucu olarak gelismistir (Sagdig,1992).

Kirsal yerlesmelerin yonlenmesinde, iizerinde yerlesilen topografyanin genel yonii
belirleyici olmustur. Binalar zorunlu olarak arazi egrileriyle uyumlu bigimde
konumlanmistir (Stimerkan, 1990).

Bolgede iklimsel yapiya bagli olarak ahsap ve kargir yapilar 6ne ¢ikmaktadir. Az
katli yapilagmalarda yap1 statigi yeterlidir ancak arazi yetersizliginden kaynaklanan

kontrolsiiz kat artiglar1 yap: statigini zorlamaktadir. Ozellikle cografi yapidan kaynaklanan
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zorluklar, geleneksel yapilagsma egilimleri, dogal afetlere duyarsizliklar sonucu yerlesmeler
ozellikle sel ve heyelan gibi dogal afetlere maruz kalabilmektedir (BiB, 2008).

II’de kirsal yerlesmeler Kaptan tarafindan (1978); ‘daginik kir yerlesmeleri’ (siirekli
yerlesmeler) ‘yukari gegici yerlesmeler-yaylalar’ ve ‘toplu kir yerlesmeleri’ seklinde
gruplandirilmistir.

Daginik kirsal yerlesme diizeni, daglarin kuzeye bakan yamaclarinda, ozellikle
1000m yiikseltinin altindaki kir kesiminde siireklilik gdsterirken, ortalama 1000m.
yiikseltiden sonra vadi yamaglart boyunca orman kusagi gerilerine kadar, yer yer kiigiik
yerlesme gruplarina rastlanir. Bu kusagin giiney yonde devami niteligini gosteren gegici
yerlesmelerde (yaylalarda) ve kurakeil orman kusagi yerlesmelerinde, daginiklik niteligi
kaybolur ve yerini toplu kirsal yerlesme kiimeleri alir (Kaptan, 1978).

Stirekli yerlesimin oldugu kdyler, sahilden baslayarak 1500-1600m. yiiksekliklere
kadar konumlanmistir. Yorelere gore 1500-2000m. arasinda mezra yerlesmelerine (yayla
doneminden Once ve sonra yaklasik birer ay kalinan gegici barinma alani), 1800-2800m.

arasinda da yayla yerlesmelerine rastlanmaktadir (Sekil 6) (Ertiirk ve Siimerkan, 1987).

YAYLA
MEZRA , 3000m
KOYLER % T
2000m
8 i
§§ - -1000m
00

Sekil 6. Trabzon ilinde yiikseltiye gére yerlesimler (Ertiirk ve Siimerkan, 1987).

II’de kirsal yerlesmeler daha ¢ok sahil kesiminde yogunlasmistir. i¢ kesimlerde ise
vadilerin taban ve yamaglar1 kirsal yerlesim alanlarinin en fazla oldugu yerlerdir. Sahile
yakin yerlerde ve az riizgar alan kesimlerde sirtlara da yerlesildigi goriilmektedir (Sekil 7)

(Ertiirk ve Stimerkan, 1987).
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yerles(?gsi i

Lk

Sekil 7. Trabzon ilinde kdylerin konumlanma segenekleri (Kamiloglu, 2009)

I’ de uygun egimde ve tarima elverisli alanlarda konut yapilmamasma &zen
gosterilmektedir. Bu nedenle topografik agidan konut yerlesimine uygun nitelikte diiz ya
da az egimli ve genis alanlar tarim alanlarina ayrilmistir (Ertiirk ve Stimerkan, 1987).
Bununla birlikte, i1’ de 1. sinif tarim toprag: hi¢ bulunmazken, 2. sinif tarim toprag ise yok
denecek kadar azdir (Reis, 2003).

Daginik yerlesim diizeni, Bolgede yagisin bol, su kaynaklarinin fazla, yer sekillerinin
engebeli olmasit ve tarim alanlarinin dagmik olmasindan kaynaklanmaktadir (Kaptan,
1978; URL-11). Konutlar egimli alanlardaki tarim parsellerine gore dagilmistir. Genellikle
her konut kendine ait tarim alanmin kenarinda yer almaktadir (BIB, 2008).

Dagimik yerlesmelerin ana birimini ¢ogunlukla 1 ile 5 konutun birlikte oldugu iskan
grubu belirler. Kirsal yerlesmenin genel yerlesme formunu ise, iskan gruplarinin ulagim,
topografya ve liretim alanlarma bagimli olarak organik dokudaki yapisi belirlemektedir
(Kaptan, 1978).

Daginik yerlesim diizeninin yan1 sira, toplu, grup ve dizi yerlesmelere de rastlamak
miimkiindiir. Bolgede gruplar olusturan konutlar arasinda cogunlukla akraba birligi
bulunmaktadir. Erkek cocuklar evlenip, konutun yetersiz kalmasi durumunda mevcut
konutun yaninda yeni bir konut insa edilir ve bu sekilde “akraba mahalleleri” olusur (Cevik
ve Kantar, 2000).

[li’ in kirsal yerlesme yapisi genel olarak yukarida tanimlandigi gibi dagmik yapida
olmakla birlikte Ertiirk ve Stimerkan (1987) yerlesme tiplerini ayrintili olarak inceleyerek

kendi i¢inde 4 grupta degerlendirmistir:
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2.1.3.1. Cok Daginik Yerlesmeler

Bu tip yerlesmelerde konutlar kdy alani iginde birbirinden ¢ok uzakta belli bir ilkeye
bagli olmaksizin dagilmislardir. Cami, okul gibi hizmet binalar1 birbirinden uzak olup

koyde bir merkez olusturma niteligi kazanamamustir (Sekil 8) (Ertiirk ve Stimerkan, 1987).

m e

mm OkUIl
@ cam
Zzz akars

tarla

Sekil 8. Cok daginik yerlesim (Ertiirk ve Siimerkan, 1987)

2.1.3.2. Daginik Yerlesmeler

[I’de en sik rastlanilan yerlesim tipidir. Bu tip yerlesmeler arasinda yine belirli bir
uzaklik olmakla birlikte yakin akraba konutlarinin birka¢ konut grubu olusturdugu
gozlenir. KOy merkezi anlayisi olugsmaya baslamistir. Bu merkezde okul ile cami odak

noktasidir (Sekil 9), bazilarinda bakkal da bulunabilir (Ertiirk ve Stiimerkan, 1987).
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Sekil 9. Daginik yerlesim (Ertiirk ve Stimerkan, 1987)

2.1.3.3. Gruplar (Kiimeler) Halinde Yerlesmeler

Koy arazisi i¢inde ekilebilir alanlart maksimuma ¢ikarma, yol giizergahinin durumu
ya da su kaynagma yakin olma gibi etkenler konutlarin gruplasmalarima neden
olabilmektedir. En eski grup merkezinde cami, okul, kahvehane ve bakkal bulunabilir
(Sekil 10) (Ertiirk ve Stimerkan, 1987).

Sekil 10. Gruplar halinde yerlesim (Ertiirk ve Siimerkan,
1987)
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2.1.3.4. Dizi Yerlesmeler

Bir yol aksindan yararlanma veya bir sirt ¢izgisinde siralanarak elverisli araziyi
tarima ayirabilme amaciyla olusan yerlesme bicimidir (Ertiirk ve Stimerkan, 1987). Bir
yolun iki yanindaki konutlardan olusan kirsal yerlesme o6rnegidir (Sekil 11). Bu yol, koyii
yoredeki diger yerlesimlere ve caligma alanlarina baglamaktadir. Koy sakinleri, bu yol ile
karayoluna ulasabilirler. Yol lizerinde bakkal, camii, okul, muhtarlik, saglik tesisi vb.

birimler de bulunabilmektedir (Corapgioglu vd., 2008).

Sekil 11. Dizi halinde yerlesim (Ertiirk ve Stimerkan, 1987)

2.2. Calisma Alam Icinde Ornek Yerlesim Alanlarmin Belirlenmesi

Trabzon Ili genelinde yapilan bu ¢alismada, kirsal yerlesmeler “koy” statiisiinde olan
yerlesmelerle smirlandirilmistir. Calisma kapsaminda Ilde yer alan toplam 476 koy
arasindan, koylerin ilin farkli vadilerinde yer almasi, kiytya olan uzakligi, rakimi ve
konumu(vadi, yamag, dag/sirt) géz oniinde bulundurularak 16 kdy yerlesimi segilmis ve
secilen kdyler lizerinde analizler yapilmistir (Sekil 12, Tablo 4).

Koyler secilirken;

e Trabzon ilinin topografik yapisindaki vadiler dikkate alinarak, secilecek koylerin

ilin farkli vadilerde veya kiyida yer almasina,

e Koylerin kiytya uzak olma durumlarina gore; kiyrya 2 Km, 2-10 Km ve 10

Km’den daha uzak konumda olmalarina,
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e Koylerin bolgede temel tarimsal tirtinlerin (findik ve ¢ay) yetisebildigi tist sinir
olan 750m kotunun alti ve {stii olmak tizere farkli yiikselti kusaklarinda
bulunmasina,

e Koylerin kiy1, vadi i¢i, yamag, sirt ya da dag olmak iizere farkli konumlarda yer

almasina dikkat edilmistir.

@ ORNEKLEM KOYLER

Sekil 12. Calisma alanindaki 6rnek kdyler

Bu dogrultuda calisma kapsaminda; Besikdiizii Ilgesinde Akkese Koyii, Tonya
llgesinde Karaagacgli Koyii, Akgaabat Ilgesinde Aydikdy Koyii, Diizkdy Ilgesinde Alazli
Koyii, Merkez Ilgede Karlik Koyii, Magka Ilgesinde Mataraci, Ogulaga¢ ve Basar Koy,
Arakli Ilgesinde Yaliboyu ve Kestanelik Koyii, Arsin Ilgesinde Yesilkdy, Siirmene
Ilgesinde Aksu Koyii, Of Ilcesinde Siraaga¢ ve Yemisalan Koyii, Caykara Ilgesinde
Ulucami ve Sahinkaya kdyleri olmak iizere toplam 16 kdy, ulasim, yon, egim, yiikselti ve
miilkiyet faktorlerine gore analiz edilerek, analizler sonucunda ortaya g¢ikan bulgular
irdelenmistir.

Ilin kiy1 kesiminde ¢ok az sayida kdyiin bulunmasi, bu kdylerin ise ¢ogunlukla
komsusu olduklar1 belediyelerin miicavir alaninda kalmasindan dolayi, kiyida sadece tek
bir kdy segilmistir (Sekil 12). Koylerin konumu genellikle ‘vadi’, ‘yamag’ ya da ‘sirt/dag’

olarak tek bir konumla sinirlanmamis, yerlesim vadi-yamac-sirt/dag konumlarindan ikisi
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ya da iiciine yayilmistir. Ancak kdyde yerlesimin ve merkez fonksiyonlarinin yogunlastig
kademe, kdyde ana ulasimin vadi i¢inden/yamagtan/sirt ¢izgisinden olusmasi gibi etkenler

g6z Oniinde bulundurularak kdyiin konumu belirlenmistir.

Tablo 4. Calisma alanindaki 6rnek kdylere iliskin veriler

< Kiytya uzakligi Rakimi
Vo| an | sadeun e |t | e | o
2003) 0-2 | 3-10 | 10+ | 0-750 | 750 + |Kiyi| Vadi| Yamag | Dag-Sirt

1 | Akkese Akhisar . * .
2 | Aksu Siirmene . ¢ ¢
3 | Alazli Kalanima . * ¢
4 | Aydinkdy |Iskefiye . ¢ .
5 |Basar Degirmendere . * *
6 | Karaagagl | Fol Deresi ¢ ¢ ¢
7 | Karlik Kiy1 ¢ ¢ .
8 | Kestanelik | Karadere ¢+ . .
9 |Mataract | Degirmendere ¢ ¢ ¢
10 | Ogulaga¢ | Degirmendere ¢ ¢ ¢
11 | Swraagag Baltaci . * *
12 | Sahinkaya | Solakli ¢ ¢ ¢
13 | Ulucami | Solakli + . .
14 | Yaliboyu |Kiy1 ¢ ¢ ¢
15 | Yemisalan | Solakli * * *
16 | Yesilkdy | Solakli ¢ ¢ ¢

Toplam 2 5 9 12 4 1 4 6 5

2.3. Arastirmanin Yoéntemi

Calismanin siireci sekil 13’te goriilen akis semasinda Ozetlenmistir. Calismada
oncelikle genel literatiir arastirmasi yapilarak Tirkiye’ de kirsal yerlesmelere iliskin genel
olarak gozlenen sorunlar, ihtiya¢ duyulan arastirmalar tespit edilmistir. Calismanin konusu
ve amaci bu sorunlarla baglantili olarak belirlenmistir. Calisma kapsaminda irdelenen

faktorler ve Olgiitler literatiir arastirmasi ile saptanmis ve hipotezler ortaya koyulmustur.
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Calisma alanmin Trabzon ili ile sinirlandirilmasina karar verildikten sonra, I1’deki
ornek kdyler belirli kriterler gozetilerek saptanmustir. Trabzon il geneline iliskin literatiir
arastirmas1t ve 16 ornek koy icin ilgili kurumlardan ve g¢esitli kaynaklardan; harita,
miilkiyet, ulasim ag1 gibi veriler toplanmis, temin edilen harita altliklar1 ile kdylerde alan
calismasi yapilmistir. Alan ¢aligmasi kapsaminda tiim 6rnek kdylerin muhtarlariyla kdye
iligkin bilgi edinmek amaciyla anket goriismesi yapilmis (EK-1) ve yerlesimin fiziki

durumunun tespiti i¢in fotograf ¢ekimleri gerceklestirilmistir.

[ Literatir taramasi ]

3

[ Sorunun saptanmasi ]
_ [ Amag ve yontemin belirlenmesi ]

Yerlesim diizeninde etkili {

olan faktorlerin ve

ey ey . . belirlenmesi
Olgiitlerinin belirlenmesi

|

[ Ornek kdylerin secilmesi ]

L

[ Alan c¢aligmasi ve analizler ]

: |

(] | — { Bulgular ve degerlendirme ]
— ]

owe )

Calisma alaninin ]

HIPOTEZLER

Sekil 13. Arastirma siirecinin sematik gosterimi
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‘Kirsal yerlesim Diizenini Etkileyen Faktorleri: Trabzon ili Ornegi’ konusu
cergevesinde; egim, yon, yiikselti faktorleri ile bu faktorlerle dogrudan iligkili olan ulagim
ve milkiyet dokusunun o6lgiitleri belirlenerek kdylerde bu Olgiitlere gore analiz yapilmistir.
Analizler sonucunda elde edilen bulgular hipotezler baglaminda irdelenmistir. Bu
irdelemelerle arastirmanin sonucuna ulasilarak oneriler gelistirilmistir.

Arastirmanin tiim asamalar1 geri beslemeli bir yontemle calisilmis, ayrica literatiir
irdelenmesi caligmanin basindan sonuna kadar ihtiyaca gore tekrar yapilarak calismaya

yansitilmistir.

2.4. Ornek Koylerde Yapilan Analizler

Segilen Ornek koylerde yon, egim, yiikselti, ulasim ve miilkiyet faktorlerinin
analizleri yapilmis ve irdelenmistir.

Incelenen faktérlerinin drnek koylerin yerlesim diizeni {izerindeki etkisine yonelik
yapilan analiz sonuglarinin standart ve algilanabilir olmasi i¢in, etki diizeyi c¢aligma
kapsaminda belirlenen Olgiitlere gore ‘diisiik’,” orta’ ve ‘yiikksek’ olmak tizere 3 grupta
degerlendirilmistir.

Belirlenen 6l¢iitler asagida agiklandigi gibidir:

e Yon faktori olgiitleri: Calisma alani olan Trabzon’un yer aldigi ilimli-nemli iklim
kusaginda olan yerlesmeler i¢in optimum kabul edilen yon giineydir, bunun yaninda
giineydogu yonii de gegerli yondiir (Ayan, 1985; Anonim, 1997). Buna gore, yon

faktoriiniin etkisine yonelik olgiitler Tablo 5’te belirlenmistir.

Tablo 5. Yon faktorii i¢in belirlenen 6l¢iitler

Yo6n faktoriiniin yerlesim

Yerlesimdeki bina dagilimi diizenindeki etki diizeyi

Uygun yonlere (gliney ve giineydogu) bakan bina sayisi toplam bina Diisiik
sayisinin % 35’ inden azsa

Uygun yonlere (giiney ve gilineydogu) bakan bina sayisi toplam bina Orta
sayisinin % 35 ile %50’si arasindaysa (%35 dahil)

Uygun yonlere (gliney ve giineydogu) bakan bina sayist toplam bina Yiiksek
sayisinin % 50 sin fazlaysa(%50 dahil)
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e Egim faktorii Olgiitleri: Calisma alaninda incelenen koy yerlesmelerinin egim
bakimindan degerlendirilmesi su sekilde yapilmistir;
- %26’ ya kadar egimli alanlar yerlesilebilir
- %26-40 arast olanlar Oonlem alinarak yerlesilebilecek alanlar. Egimi %?26-40
arasinda olan topografya, yerlesim acisindan sorunlu olmakla birlikte, zorunlu
hallerde yerlesime agilabilir ancak egimli alanlara yerlesilmesi altyap1 maliyetini
artirict bir unsurdur.
- %41 ve istii ise yerlesim icin uygun olmayan alanlar olarak siiflandirilmig ve

buna bagl olarak olgiitler Tablo 6’da belirlenmistir (URL-15).

Tablo 6. Egim faktorii i¢in belirlenen 6lgiitler

Egim faktoriiniin yerlesim

Yerlesimdeki bina dagilimu diizenindeki etki diizeyi

Binalarin % 50’sinden fazlast egim bakimindan uygun olmayan alanlarda

(egimi % 41 ve {izeri) ise Diisiik
Binalarin % 50’sinden fazlasi egim bakimindan uygun olmayan + énlem Orta
alinarak yerlesilebilecek alanlarda (egimi % 25-40 aras1 + % 41 ve istii) ise

Binalarin % 50’sinden fazlasi egim bakimindan uygun alanlarda (egimi % 25’ Yiiksek

in altinda) ise

e Yiikselti faktorii Olgiitleri: Il'mli nemli iklim kusaginda kalan Trabzon’da
yerlesmelerin en soguk donemde riizgardan korunmak, en sicak donemde ise riizgardan
yararlanmasi gerekir. Bunun i¢in en uygun yerlesim kademesi yamaglarin tabandan
yukarda ki st kisimlaridir(Anonim, 1997; Ayan,1985). Yiikselti faktorii igin belirlenen
Olciitler Tablo 7’ de agiklanmustir.

Tablo 7. Yiikselti faktorii igin belirlenen 6lgiitler

Yiikselti faktoriiniin yerlesim

Yerlesim alaninin durumu diizenindeki etki diizeyi

Koy yerlesim alani, uygun konum olmayan vadi tabaninda ya da Diisiik
sirttaysa
Koy yerlesim alan1 yamagta veya vadiden baslayarak yamaca devam Orta

eden bir alana yayilmigsa

Koy yerlesimi alan1 yamagta ya da vadiden baslayarak yamaca devam
eden bir alana yayilmigsa ve binalar ¢ogunlukla yamacin orta ve tist
kisimlarinda yogunlasiyorsa

Yiksek
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e Ulagim faktorii olgiitleri: Oldukca yliksek egimli, dalgali bir arazi yapisina sahip
olan ilI’de, arazinin bu yapisma bagl olarak yerlesimler icin ulasimin Snemi de
artmaktadir. Ulagimin faktoriimiin yerlesim diizenine etkilerinin 6l¢iimi icin belirlenen

oOlgiitler Tablo 8’ de agiklanmustir.

Tablo 8. Ulasim faktorii i¢in belirlenen olgiitler

Ulagim faktoriiniin yerlesim

Degerlendirme durumlar: diizenindeki etki diizeyi

4 durumdan higbirinin veya sadece

1- Yerlesimin ana yola bagl olarak lineer bir form géstermesi, birinin kdyde gozlenmesi halinde

2-Yerlesim yapisinin (¢ok dagimik/daginik/dizi/kiimeler) yol agryla “diigik’

ortiismesi, 4 durumdan ikisinin kdyde gozlenmesi
3-Merkez fonksiyonlarinin ana yol etrafinda toplanmasi, halinde ‘orta’

4- Binalarm parselin yola yakin kisminda konumlanma egilimi 4 durumdan en az iigiiniin koyde

gozlenmesi halinde ‘yiiksek’

e Miilkiyet faktori Olciitleri: Miilkiyetin yerlesim diizeni tizerindeki etkisi, fiziki,
sosyo-kiiltiirel, ekonomik ve bazen insanlarin kisisel tercihlerine gore degisebilir. Bununla
birlikte miilkiyet faktoriiniin segilen kdylerin yerlesim diizeni tizerindeki etki analizi Tablo

9’ da agiklanan Olgiitlere gore yapilmustir.

Tablo 9. Miilkiyet faktorii i¢in belirlenen olgiitler

Degerlendirme durumlart Miilkiyet faktoriiniin yerlesim diizenindeki etki diizeyi
1-Yerlesimin genel formu ile miilkiyet deseni 3 durumdan higbiri kdyde gézlenmemis veya sadece biri
arasinda genel olarak ortiisme gozlenmisgse ‘diigik’

2-Yerlegim yapisinin (¢ok daginik-daginik-dizi- |3 durumdan ikisi kdyde gozlenmisse ‘orta’
kiime) miilkiyet deseniyle Ortiismesi

3 durumdan hepsi kéyde gozlenmisse ‘yiiksek’

3- Binalarin miilkiyete gére konumlanmasi

Biitlin bunlara ek olarak, kirsal yerlesim diizeninde etkili olan jeoloji, iklim ve bitki
ortiisti gibi diger dogal faktorler in 6rnek kdylerin yerlesim diizenine etkileri, bu calisma
kapsaminda incelenmemistir. Bunun nedeni; bu faktorlere iliskin verilerin (haritalar,
meteorolojik Ol¢iimler v.b.) bu calismada incelenen koOylerin mekansal analizlerinde

kullanilan dlgege uygun olmamasidir.



3. BULGULAR VE TARTISMA

Calisma kapsaminda incelenen faktorler i¢in belirlenen Olgiitler dikkate alinarak
secilen koylerde analizler yapilmis ve analizler sonucunda elde edilen bulgular hipotezlerle
karsilastirilarak degerlendirilmistir.

Analiz calismasi her bir koy icin ayr1 ayr1 yapilmis ve tek koy Olgeginde bulgulara
ulasilmistir. Koyler i¢in yapilan analizler her kOy i¢in hazirlanan kimlik kartlarinda
Ozetlenmistir. Kimlik kartlarinda koyiin il i¢indeki konumu, cografi konumu, yerlesim

diizenine iligkin genel bilgiler, baslica tarimsal faaliyet alan1 ve fotograflar yer almaktadir.

3.1. Akkese Koyii(Besikdiizii)

Besikdiizii ilcesine bagl olan Kdyiin 2011 yili niifusu 629 kisidir (URL-1). Koyde
277 bina bulunmakta, ailelerin yaklasik % 40’1 siirekli olarak kdyde ikamet etmektedir.

Besikdiizii Belediyesine komsu olan ve kiyiya yaklasik 2 km mesafede bulunan Koy,
bat1 ve gliney yoniinden Aksakli, Ambarli, Kutluca ve Takazli Kdyleri ile komsudur (Sekil
14). Koy sirtta, ortalama rakim 250 metre kotunda yer almaktadir. Koyiin 1. derece hizmet
merkezi Besikdiizii [lce Merkezidir (Sekil 14; Sekil 15).
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Sekil 14. Akkese Koyt genel konum haritasi
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. :._'-TJ.’.— |
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250M i 250M
..!:‘
ADI AKKESE
. NUFUSU (2011) 629
BILGILER  m50A SAYIST 277
BAGLI OLDUGU ILCE BESIKDUZU
Trabzon 1li Besikdiizii Ilgesine bagl olan kdy
Besikdiizii Belediyesi’nin giineyden
GENEL KONUMU komsusudur. Koy kiyida, Akhisar Havzasinda
yer almaktadir.
RAKIM 50-500(merkez 250m)
COGRAFI o L1 VADI
KONUMU | VADIYE GORE KONUMU ] YAMAC
X DAG/SIRT [] KIYI
KIYIYA UZAKLIGI(yaklasik) | 2 Km
EN YAKIN UST MERKEZE
(BELDE/ILCE 3Km (Besikdiizii [lce Merkezine)
MERKEZI)UZAKLIGI
IL MERKEZINE UZAKLIGI | 48Km
BASLICA TARIMSAL
FAALIYETLER Findik
Y?ZLP]?S}M [JCOK DAGINIK [ IDAGINIK [JKUME XIDizi

Sekil 15. Akkese Koyt kimlik kart
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3.1.1. Akkese Koyii Ulasim Analizi

Koye Karadeniz Sahil Yolundan (Devlet Yolu) ayrilan, Besikdiizii-Salpazar1 il
yoluna baglantili imar yolu ile ulasilmaktadir. K&ye herhangi bir toplu tasima hizmeti
bulunmamaktadir.

Koy i¢ine ana ulagimi, Besikdiizii-Salpazari il yolundan ayrilan imar yolunun devami
niteligindeki kOy yolundan saglanmaktadir. Koyiin kuzeydogusundan baslayan bu ana yol
koyli boydan boya gecerek daha i¢ kesimdeki Ambarli ve Kutluca Koylerine devam
etmektedir. Ayrica Koyiin i¢inde bu anayoldan ayrilan bir kol batida Aksakli Koyiine
baglanmaktadir. Ana yol omurgasindan ayrilan kilcal tali yollar kdydeki mahallelere
ulagimi saglamaktadir. Koy i¢inde birkag tekil ev hari¢ her mahallenin ara¢ yolu baglantisi
bulunmaktadir (Sekil 17). Koye disaridan baglantiyr saglayan yol ile kdy i¢i ana yol fiziki
olarak iyi durumdadir.

Koyde yollarin {izerinde ayrik nizamda siralanmis binalar, seyrek dokulu dizi
yerlesim yapisini olusturmustur (Sekil 17; Sekil 18).

Koy genelinde binalarin parselin yola yakin kismina konumlanma egilimi oldugu
gozlenmistir. Kdyde camiler, ilkogretim okulu, bakkal, kahvehane, faal olmayan sanayi
tesisi ve tiirbe (eski tekke) ana yol {izerindedir. Ana yol ag1 disinda yer alan tek kamusal
bina faal durumda olmayan saglik evidir (Sekil 17). Bu veriler ve Tablo 10’a gore ulagim

faktoriiniin yerlesim diizeni tizerindeki etkisi yiiksektir.

Tablo 10. Akkese Koyii ulasim-yerlesim iliskisi analiz tablosu

Ulasimin yerlesme tizerindeki etkisini degerlendirme | Var (+) Sonu
kriterleri Yok (-) ¢
Yerlesimin ana yola bagl olarak lineer bir form +
gostermesi
Degerlendirme Kriteri olarak
Yerlesim yapisinin yol agiyla ortiismesi + kullanilan 4 durumdan hepsi
kdyde gozlendigi icin ulasim
Merkez fonksiyonlarinin ana yol etrafinda toplanmasi + faktorliniin etki diizeyi ‘yiiksek’
seviyededir.
Binalarin parselin yola yakin kisminda konumlanma +
egilimi
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TURBE(ESKI TEKKE)
OKUL

SAGLIK EVI(FAAL DEGIL)
BAKKAL+KAHVEHANE
FABRIKA (FAAL DEGIL)
MERKEZ
ALT MERKEZ

¢4 E_EEN

KOY SINIRI
KARAY OLU
KOY ICI ANA YOL

KOY il TALI YOL

Sekil 16. Akkese Koyl ulasim haritasi

Sekil 17. Akkese Koyl genel goriiniimii
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3.1.2. Akkese Koyii Yon Analizi

Koylin genel konum itibariyle sirtta yerlesmis olmasindan dolay1 sirtin iki yamacinda
zit yonelmeler ortaya ¢ikmustir (Sekil 18). Kdyde bulunan toplam 277 binanin 85°1 (%30.7)
doguya, 52’si (%18.8) giineydoguya ve 38’1 (% 13.7) giineye bakan arazi iizerinde yer
almaktadir. Ilimli nemli iklim kusaginda bulunan yerlesmeler i¢in uygun olan giliney ve
giineydogu yonlerinde bulunan bina orani tiim binalarin yalnizca %32.5’idir. Bu veriler ve

Tablo 11’°e gore yon faktoriiniin Kdyiin yerlesim diizenindeki etkisi diisiiktiir.

B TURBE(ESKI TEKKE)
OKUL
SAGLIK EVI(FAAL DEGIL)
BAKKAL+KAHVEHANE

MERKEZ
ALT MERKEZ

|
[ |
]
[l FABRIKA (FAAL DEGIL)
@
&

Yon Lejandi

BATI )
DOGU (85)
DUZ (11)
GUNEY (38)
GUNEY-BATI (13)
GUNEY-DOGU  (52)
KUZEY (23)
KUZEY-BATI (14)
KUZEY-DOGU  (37)

(.0‘2:0"~\.IO'J".II1-l‘h(..n-'ll\.'!—t

Sekil 18. Akkese Kdyii yon haritasi
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Tablo 11. Akkese Koyiinde binalarin yonlere gore dagilimi

i Bina | Yiizde G}'iney Ve Gﬁney.doguya (uygun

Yon Savist | Orant yonlere) bakan binalarin toplam Sonug
Y icindeki orani1 (%)

Diiz 11 4.0
Kuzey 23 8.3
Kuzeydogu 37 134
Dogu 85 30.7 Giiney ve Giineydoguya (uygun
Giineydogu 52 18.8 32.5 yonlere) bakan bina sayisi toplam

. bina sayisinin % 35’ inden az
Giiney 38 13.7 oldugu i¢in yon faktdriiniin etki
Giineybat 13 47 diizeyi 'diisiik’ seviyededir.
Bati 4 14
Kuzeybati 14 51
Toplam 277 |100.00

3.1.3. Akkese Koyii Egim Analizi

Koyiin sirt ¢izgisinin gliney ve glineydoguya bakan yamacinda % 40’n lizerinde

egimli alanlar goriiliirken, diger yerlerde egimin ¢ok yiiksek olmadigi goriilmektedir.

Yerlesim yeri olarak yliksek egimli alanlardan kaginilmis, binalar nispeten daha az egimli

alanlarda yogunlagsmustir (Sekil 19). Egim bakiminda uygun olan alanlardaki (% 0-25)

binalarin oran1 % 66.4° tiir. Bu veriler ve Tablo 12’ye gore Kdyde egim faktoriiniin

yerlesim diizenindeki etkisi yiiksektir.

Tablo 12. Akkese Kdyiinde binalarin egime gore dagilimi

Egim Araligi Bina .
(%) Saytst Yiizde Orant Sonug
0-10 74 26.71
66.4 ) ] )
11-25 110 39.71 Binalarin % 50’sinden fazlasi egim bakimindan uygun
alanlarda (egimi % 25’ in altinda) oldugu igin ydn

26-40 n 25.63 336 |faktoriniin etki diizeyi

41 + 22 7.94 'yiiksek' seviyededir.
Toplam 277 100.0 100
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Egim Lejandi

1) [ 0 -10(74)
2-) M 11 -25(110)
3-) B 26 -40(71)
4) M 41+ (22

ey

KONUT

CAMII

TURBE(ESKI TEKKE)
OKUL

SAGLIK EVI(FAAL DEGIL)
BAKKAL+KAHVEHANE

FABRIKA (FAAL DEGIL)
MERKEZ

22 Inl | | BN

ALT MERKEZ

Sekil 19. Akkese Kdyii egim haritasi

3.1.4. Akkese Koyii Yiikselti Analizi

Koy genel yerlesim kademesi olarak diisiik kodlardadir. Kdylin yerlesim alaninin
onemli bir kismu sirtta, geri kalan1 kuzeye doniik hafif egimli yamagta yer almaktadir
(Sekil 20). Yiikselti ile yerlesme arasinda belirgin bir iliski gozlenmemistir. Tablo 13 e

gore koyde ylikseltinin yerlesim diizeni lizerindeki etkisi diistiktiir.



Tablo 13. Akkese Koyiinde binalarin yiikseltiye gore dagilimi

56

Yiikselti Aralig Bina Sayisi Yiizde Orant
0-250 185 66.8
251-500 92 33.2
501-750 0 0.0
751-1000 0 0.0
1001 + 0 0.0
Toplam 277 100.0

Yukseklik Lejandi

1-) - 250 (185)
2-) B 251- 500(92)
3 [ 501- 750(0)
4) [ 751- 1000 (0)
4 EH1001 = (D)

B TURBE(ESKI TEKKE)
W oxuL

B sAGLIKEVI(FAAL DEGIL)
[] BAKKAL+KAHVEHANE
Il FABRIKA (FAAL DEGIL)
@ WMERKEZ

&

ALT MERKEZ

Sekil 20. Akkese Koyt yiikselti haritas1

3.1.5. Akkese Koyii Miilkiyet Analizi

Koyiin 1995 wyilinda yapilmis olan kadastro ¢alismasi iizerinden yapilan
degerlendirmelere gore; Kdyde miilkiyet ¢ok parcalanmis ve farkli bicimli parsellerden
olusan heterojen bir desen meydana gelmistir. Miilkiyet deseninin bu durumuyla dagmik
yerlesim yapisi paralellik arz etmektedir. Genellikle her parselde tek bir bina yapilmistir ve

binalar parselin yola yakin kisminda konumlanmistir (Sekil 21).
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Koyde miilkiyet deseni ile yerlesim arasinda tespit edilen bu ortiismeler ve Tablo 14’

e gore miilkiyet deseninin yerlesim diizeni tizerindeki etkisi yiiksektir.

|:| KOMNUT

@ MERKEZ
PARSEL SINIRI

Sekil 21. Akkese Koyt miilkiyet haritasi

Tablo 14. Akkese Koyt miilkiyet-yerlesim iligkisi analiz tablosu

Miilkiyetin yerlesme tizerinde ki etkisinin degerlendirme Var (+)

. . Sonug
kriterleri Yok (-)

. Lf 1o miilki . :
Zflzi::kslénr;g rg;:lz . r(L)lrr;rlllu ile miilkiyet deseni arasinda gene + Degerlendirme Iriteri olarak
i kullanilan 3 durumun hepsi koyde

Yerlesim yapisinin miilkiyet deseniyle ortiismesi + gozlendigi icin miilkiyet faktOriiniin

: . tki diizeyi ‘yiiksek’ seviyededir.
Binalarin miilkiyete gore konumlanmasi + ctict duzeyt yukse y




58

3.1.6. Akkese Koyii Yerlesim Yapisi

Koyde sirt ¢izgisi iizerinde ve yola gore siralanan binalar dizi yerlesim 6rnegini
gostermektedir. Bununla birlikte genel yerlesim yapisinda dagmik yerlesim dokusu da
gozlenmektedir (Sekil 22).

[] BINA
[] KOY IDARI SINIRI

Sekil 22. Akkese Koyl yerlesim yapist haritasi

Ozetle; genel konum olarak gogunlukla sirtta ve bir kism1 yamagta yer alan Akkese
Koyii yerlesim diizeninde en etkili fiziki faktorler egim, ulasim ve miilkiyet faktorleridir.
Yon faktorii orta diizeyde, yiikselti ise disiik seviyede etkilidir. Yerlesim yapisi dizi
seklindedir.

e Kiy1 kesiminde sirtta yer alan ve findik tariminin yaygin olarak yapildigi kdyde
yerlesim yapisinin daginik olmasi 5. hipotezi (Cay ve findik tarimmin baskin oldugu
koylerde, tarimsal isletmelere bagli olarak ¢cok daginik ya da daginik yerlesim diizeni, buna
karsilik yiiksek kodlarda bahge tarimina elverigsiz ve hayvancilifin baskin oldugu kirsal

yerlesmelerde daha toplu bir yerlesim diizeni olacaktir) dogrulamistir.
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e Ulasim ve miilkiyetin yerlesim diizeninde yiiksek diizeyde etkisi, 6. hipotezi
(Genel olarak cok egimli ve problemli arazi yapisina sahip olan, ulasimin gigcliikle
yapildign iI’de tiim kirsal yerlesmelerde ulasimin etkisi orta ya da yiiksek diizeyde
olacaktir) ve 7. hipotezi (Topografya dan dolay1 yerlesime ve tarima uygun alanlarin kisith
olmas1 nedeniyle miilkiyetin tiim yerlesmelerde etkisi yiiksek olacaktir) dogrulamistir.

e Koy kiy1 kusaginda yer almasina ragmen kdyde binalarin yer aldigi hakim yon
kuzey yonii degildir. Bunda koylin kiyidan baslayarak giineydogu istikametinde
giineydogu-kuzeybat1 yonlii yamaglarin etkisi bulunmaktadir.

3.2. Aksu Kaoyii (Siirmene)

Siirmene ilgesine bagl olan Kdyiin 2011 yili niifusu 276 kisidir (URL-1). Kdyde 288
bina yer almakta, ailelerin yaklasik % 40’1 yilin tamaminda kdyde ikamet etmektedir.

Aksu Koyii Manahoz Deresinin dar vadisinde, Manahoz Deresi ile Aksu Deresi
arasinda, Stirmene-Kopriibas1 Karayolu tlizerinde yer almaktadir. Koy kiyiya yaklasik 7 km
uzakliktadir. Kdyde yerlesim, iki dere arasinda kalan kiiciik sirtin egimli yamaclarina
yaytlmistir. Koy rakimi 350 metredir. Koy kuzeyden Siirmene Belediyesi, Dogudan Dirlik
Koyl ve Ormanseven Belediyesi, batidan Yokusbasi, Ciftesu ve Ortakoy, giineyden
Koyuncular Kéyleri ile komsudur. Koyiin 1. derece hizmet merkezi Siirmene Ilge
Merkezidir (Sekil 23; Sekil 24)

i, - ".'.‘ f § BAY .
. AN — W y i Y
IL MERKEZI LD

[m] ILGE MERKEZI S ] Y e
® KOYE KOMSU BELEDIYELER 101 0
— KARAYOLU AGI

Sekil 23. Aksu Koyii’niin il igindeki konumunu gosteren harita
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ADI Aksu (Yorede halen kullanilan eski ad1 ‘Aso’)
Lo NUFUSU (2011 ADNKS) 276
BILGILER BINA SAYISI 288
BAGLI OLDUGU ILCE SURMENE
Koy, Siirmene Havzasinda, Manahoz Deresinin
GENEL KONUMU dar vadisinde, Stirmene-Kopriibagi Karayolu
iizerinde yamagclarda yer almaktadir.
RAKIM 50-750(merkez 350m)
(] VADI
COGRAFi | VADIYE GORE KONUMU X YAMAC
KONUMU ] DAG/SIRT [] KIYI
KIYIYA UZAKLIGI(yaklagik) | 7 Km
EN YAKIN UST MERKEZE
(BELDE/ILCE 7 Km(Siirmene Tlge Merkezine)
MERKEZI)UZAKLIGI
IL MERKEZINE UZAKLIGI | 45Km
BASLICA TARIMSAL
FAALIYETLER Cay, findik
Y?Xﬁg}M [JCOK DAGINIK [ IDAGINIK [JKUME XDizi

Sekil 24. Aksu Koyii kimlik kart
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3.2.1. Aksu Koyii Ulasim Analizi

Koye ulagim, Karadeniz Sahil Yolundan (devlet yolu) ayrilan, Siirmene-Kd&priibagi-
Beskoy baglantili Il yolundan saglanmaktadir (Sekil 23). Yilin her mevsimi agik kalan bu
yol Aksu Koyiine fiziki olarak ulasima imkan tanimaktadir ancak Koye herhangi bir toplu
tasima hizmeti bulunmamaktadir.

K&y ici ana ulasim, Siirmene-Kopriibasi i1 Yolundan ayrilan kuzey-giiney aksh kdy
yolundan saglanmaktadir. Ana yol kdy iginde kollara ayrilarak komsu koylere kadar devam
etmektedir. Kdyiin bat1 boliimiinde yiiksek kodlarda kalan mahallenin bir kismina ve koy
genelinde baz tekil binalara ara¢ yolu baglantis1 bulunmamaktadir (Sekil 25).

Sekil 26” da goriildigi gibi, Koyde merkez ve alt merkez, 5 caminin tamami, biri
faal 2 lkdgretim Okulu, koy evi, faal olmayan saglik evi, ¢ay fabrikas1 ve ¢cay ambarlari
belli mesafe araliklariyla ana yol agi lizerindedir. Koy kuzey-giiney yonlii ana yollarin
uzantisiyla paralel olarak lineer form almistir. KSyde binalar yol boyunca siralanarak dizi
yerlesim Ornegi olusturmaktadir. Ancak kdyde merkezin ve bazi mahallelerinin daginik
olmast, koyiin ayn1 zamanda daginik bir yerlesim yapisinin oldugunu gostermektedir (Sekil
25; Sekil 26).

Bu tespitler ve Tablo 15° e gore ulagim faktoriiniin yerlesim diizeninde etkisi

yuksektir.

Tablo 15. Aksu Koyii ulasim-yerlesim iligkisi analiz tablosu

Ulasimin yerlesme {izerindeki etkisini degerlendirme Var (+)

Kriterleri Yok (-) Sonug

Yerlesimin ana yola bagl olarak lineer bir form +

gostermesi

. - o . Degerlendirme kriteri olarak

Yerlesim yapisinin yol agiyla drtiismesi + kullantlan 4 durumdan hepsi
koyde gozlendigi igin ulasgim

Merkez fonksiyonlarmin ana yol etrafinda toplanmast + faktoriiniin etki diizeyi “yiiksek’
seviyededir.

Binalarin parselin yola yakin kisminda konumlanma +

egilimi
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1-) KO SIMIRI
2w EARAYOLL

Go) mm— KOY 1G] ANA Y OL
Ay m HOY QI TALl YOL

[] KONUT
e S cAMIT
B oxuL

i SAGLIK EVI
(FaAal DEGIL)

[ Koy i
B cAY FABRIKASI
[ cayY AMBARI

44 MERKEZ
&4 ALT MERKEZ
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Sekil 25. Aksu Koyt ulagim haritasi
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Sekil 26. Aksu Koyiinde yerlesimin genel durumu

3.2.2. Aksu Kdyii Yon Analizi

Koylin yerlesim alani genel olarak sirtin bir tarafinda dogu, kuzey ve kuzeydoguya
bakarken, diger tarafinda ise bati, kuzey ve kuzeybatiya bakmaktadir. Yerlesimin giineye
bakan yiizli neredeyse hi¢ yoktur. Koyiin bu genel yonelimine bagli olarak, koyiin yer
aldigi ilimhi-nemli iklim kusagi i¢in uygun ydnler olan giliney ve gilineydoguya bakan
alanlarda bulunan bina sayis1 sadece 5’ tir ve tiim binalarin %1.7’sini olusturmaktadir.
Aksu koyii yerlesim alaninda binalar en ¢ok sirasiyla; % 30.6 ile kuzeydoguya, %15.6 ile
kuzeye ve %]11.1 ile kuzeybatiya bakan arazi iizerinde yer almaktadir (Sekil 27). Bu

tespitler ve Tablo 16’ya gore Koyde yon faktoriiniin yerlesim diizenine etkisi diistiktiir.
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K Yon Lejandi
1-) B BATI (20)
A 22 || DoGu 62)
3-) _ DUZ 1)

4-) GUNEY (0)
5. | GUNEY-BATI (15)
6-) B GUNEY-DOGU (5)
7-) | KUZEY (45)
8) B xkuzev-eaT  (32)

9-) B KuzEY-DOGU (89)

[ KoMUT

S camil

B oxuL

m sASLIK EVI
(FAAL DEGIL)

[ ke BV

B cAY FABRIKASI

B cAY AMBARI

% MERKEZ

& ALT MERKEZ

Sekil 27. Aksu kdyii yon haritasi
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Tablo 16. Aksu koyiinde binalarin yonlere gore dagilimi

. Bina Yiizde G}'iney ve Giineyfloguya (uygun
Yon Savist Orant yonlere) bakan binalarin toplam Sonug
y icindeki oran1 (%)

Diiz 21 7.3
Kuzey 45 15.6
Kuzeydogu 88 30.6

- Giliney ve  Giineydoguya
Dogu 62 21.5 (uygun yonlere) bakan bina
Giineydogu 5 1.7 say1st toplam bina saylsinin %

17 35” inden az oldugu igin yon

Giiney 0 0.0 faktoriiniin etki diizeyi 'disiik'
Giineybat1 15 5.2 seviyededir.
Bati 20 6.9
Kuzeybati 32 111
Toplam 288 100.0

3.2.3. Aksu Koyii Egim Analizi

Ortalama egimi yiiksek bir koy olan Koyde, egimin nispeten daha az oldugu

alanlarda yerlesim yogunlagmistir (Sekil 28). Binalarin % 28.5° i egim degerlerine gore

uygun olmayan (%41 +), % 45.1°’i de 6nlem alinarak yerlesilebilecek alanlardadir (%25-

40). Koyde egim faktoriiniin yerlesim diizenine etkisi Tablo 17’ ye gore orta diizeydedir.

Tablo 17. Aksu koyiinde binalarin egime gore dagilimi

Egim Aralig1 (%) Szl;lzl Yiizde Orant Sonug

0-10 27 9.4

11-25 49 17.0 26.4 Binalarin % 50’sinden fazlas1 egim bakimindan
i uygun olmayan + 6nlem alinarak

26-40 130 45.1 yerlesilebilecek alanlarda (egimi % 25-40 arasi

a1+ 82 285 73.6 + % 41 ve iistli) oldugu igin yon faktoriiniin etki
: diizeyi 'orta’ seviyededir.

Toplam 288 100.0 100.0
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K - -
Egim Lejandi
1-) 0 - 10(27)
2y M 11 - 2549
3-) 26 - 40 (130)
4y I a1 - 176 (82)

] KoMUT
=S camil
B oxuL

[ SAGLIK EVi
(FAAL DEGIL)

[ k& BEWVI
B cAY FABRIKAS
B cay amBARI

4d+ MERKEZ
&4 ALT MERKEZ

Sekil 28. Aksu koyii yerlesim-egim iligkisini gosteren harita
3.2.4. Aksu Kdyii Yerlesimi Yiikselti Analizi

Koyde yerlesim vadiden baslayarak yamag¢ ve sirta kadar devam eden bir alana
yayilmistir. Binalarin %72.9 oranla ¢ogunlugu vadi tabanindan yukarida, yamaglarin orta
boliimiinde, 251-500 metre araliginda toplanmistir (Sekil 29). Baglica ge¢im kaynagi ¢ay
tarimi olan kdyde binalarin, ¢aym yetismesi i¢in maksimum kod olan 500m kodu altinda
toplanmasi tarimsal {iretimin de yerlesim yapisinda etkili oldugunu gostermektedir. Tablo

18’ e gore Koyde yiikselti faktoriiniin yerlesim diizenindeki etkisi yiiksektir.
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Yiikseklik Lejand

1-)
2-}
2-)
4-}

B 0 - 250(45)

251 - 500 (210)

[ |
] 501- 750(33)
[ 751 - 1000 (0)

Sekil 29. Aksu koyii yiikselti haritasi

[] KONUT
o camil
B oxuL

[ SAGLIKEVI
(FAAL DEGIL)

[ K&y BV
B cAY FABRIKASI
B cAY AMBARI
4 MERKEZ

& ALT MERKEZ

Tablo 18. Aksu kdyiinde binalarin yiikseltiye gore dagilimi

Yiikselti Aralig Bina Sayis1 Yiizde Orani
0-250 45 15.6
251-500 210 72.9
501-750 33 115

751-1000 0 0.0
1001 + 0 0.0
Toplam 288 100.0
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3.2.5. Aksu Kdyii Miilkiyet Analizi

Koyiin 2007 yilinda yapilmis olan kadastro ¢alismasi
degerlendirmelere gore; Koy merkezi ve civarinda ki ortalama miilkiyet biiyiikliikleri
arasinda belirgin bir fark bulunmamakta, parseller genellikle dar ve uzun bir form
gostermektedir. Binalar genellikle parselin tasit yoluna cepheli kisminda konumlanmastir.
Koyiin farkli egim kademelerine paralel olarak iist iiste siralanan parsellerde, ayni sekilde
siralanmis yol boyu yerlesen binalar dizi yerlesim yapisini olusturmustur (Sekil 29).

Bu tespitler ve Tablo 19’a gére Kdyde miilkiyet deseninin yerlesim diizeninde etkisi

yiiksektir.

[0 KONUT
cAMil
B oxuL

m SAGLIK EVI
(FAAL DEGIL)

[ k&Y BV
B cAY FABRIKASI
B cAY AMBARI
44 MERKEZ

4 ALT MERKEZ

Sekil 30. Aksu kdyii miilkiyet haritasi

iizerinden yapilan
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Tablo 19. Aksu Koyt miilkiyet-yerlesim iliskisi analiz tablosu

Miilkiyetin yerlesme iizerinde ki etkisinin degerlendirme
kriterleri

Var (+)
Yok (-)

Sonug

Yerlesimin genel formu ile miilkiyet deseni arasinda genel
olarak ortiisme durumu

+

Yerlesim yapisinin miilkiyet deseniyle ortiismesi

Binalarin miilkiyete gore konumlanmasi

Degerlendirme  kriteri
kullanilan 3 durumun hepsi kdyde

gozlendigi icin

faktoriniin etki diizeyi ‘yiiksek’

seviyededir

olarak

miilkiyet

3.2.6. Aksu Koyii Yerlesim Yapisi

Sekil 31°de goriildiigii gibi, Koyde genel yerlesim yapist dagiiktir. Ancak kdyde yol

hattiyla paralel siralanan binalar ve merkez fonksiyonlari dizi yerlesim Ornegini

olusturmaktadir (Sekil 31). Eski ve geleneksel yapi tarzinda bahgeli nizamda yapilmis olan

ahsap binalar kdylin yerlesim karakteristiginde 6n plana ¢ikmaktadir.

[ ] koY iDARI SINIRI %
— KUME SINIRI \

] KONUT
CAMIT
B oxkuL

m SAGLIK EVI
(FAAL DEGIL)

[ wdy EVI
B cAY FABRIKASI
B cAY AMBARI
4 MERKEZ

&4 ALT MERKEZ

Sekil 31. Aksu Koyt yerlesim yapist haritasi
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Ozetle; konum olarak yamacta yer alan Kdyde, yerlesmenin sekillenmesinde en etkili

fiziki faktorler ulagim, yiikseklik ve miilkiyettir. Egim faktoriiniin etkisi orta diizeyde, yon

faktoriiniin etkisi ise ¢ok diisiik seviyededir. Koyde dagmik ve dizi yerlesim yapisi

gorilmektedir.

Binalarm ¢ogunlugunun yamacin orta kisminda toplanmasi 1. hipotezi (ilde
kirsal yerlesimlerde, binalar ¢ogunlukla ilimli-nemli iklim kusagi i¢in uygun
konumlar olan yamaglarin orta ya da tist boliimiinde toplanmistir) dogrulamistir.
Yén faktoriiniin yerlesme iizerindeki etkisinin ¢ok diisiik olmasi 2. hipotezi (Ilin
kiyidan baslayarak i¢ kesimlere dogru vadiler boyunca dogu-bati yonelimli
daglik yapisi nedeniyle, kirsal yerlesmelerin genel konumunda ‘yon’ faktoriiniin
etkisi cogunlukla diistik kalacaktir) dogrulamistir.

Egimin etkisinin orta diizeyde kalmas1 3. hipotezi (ilin genel olarak ortalama
egimi yiiksek oldugu icin egim faktoriiniin kirsal yerlesim diizeni {lizerindeki
etkisi orta ya da diisiik diizeyde kalacaktir) dogrulamistir.

Koy idari smirlarmin yiiksek kodlara kadar ¢ikmasina ragmen, yerlesim 500m
kotu altinda yogunlasmis ve 750m kotu iizerine ¢ikmamistir. Bu durum 4.
hipotezi (iI’de baslica gecim kaynagi olan findik ve cay tariminin yapildig
koylerde yerlesim dokusu, bu bitkilerin yetisebilecegi maksimum kod olan ¢ay
icin 500m ve findik i¢in 750m kodunun altinda yogunlasacaktir) dogrulamistir.
Baslica gecim kaynagi ¢ay tarimi olan kdyde daginik bir yerlesim diizeni olmasi
5. hipotezi (Cay ve findik tariminin baskin oldugu kdylerde, tarimsal isletmelere
bagl olarak ¢ok dagimik ya da daginik yerlesim diizeni, buna karsilik yiiksek
kodlarda bahge tarimina elverigsiz ve hayvanciligin baskin oldugu kirsal
yerlesmelerde daha toplu bir yerlesim diizeni olacaktir) dogrulamistir.

Ulasim ve miilkiyetin yerlesim diizeninde yiiksek diizeyde etkisi, 6. hipotezi
(Genel olarak ¢ok egimli ve problemli arazi yapisina sahip olan, ulagimin
giicliikle yapildig1 iI’de tiim kirsal yerlesmelerde ulasimin etkisi orta ya da
yiiksek diizeyde olacaktir) ve 7. hipotezi (Topografya dan dolay1 yerlesime ve
tarima uygun alanlarin kisithh olmasi nedeniyle miilkiyetin tiim yerlesmelerde

etkisi yiiksek olacaktir) dogrulamistir.
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3.3. Alazh Koyii(Diizkoy)

Diizkdy Ilgesine bagli olan Kdyiin 2011 yili niifusu 1117 kisidir (URL-1). Kdyde 423
bina bulunmakta, ailelerin yaklasik % 70’ i siirekli olarak kdyde ikamet etmektedir.
Koy, kiyidan yaklasik 32 km iceride daglik alanda, 750-1000 yiikselti araliginda
Diizkdy, Calkdy ve Cayirbagi Belediyelerinin arasinda devlet karayolu kenarinda yer
almaktadir. K&yiin 1. derece hizmet merkezi Diizkdy ilge Merkezidir ancak, Koy birgok
hizmet, Akcaabat Ilce Merkezinden karsilanmaktadir (Sekil 32; Sekil 33).
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Sekil 32. Alazli Koyii’niin il i¢indeki konumunu gosteren harita
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ADI ALAZLI (Yorede halen kullanilan eski adi “Mula’)
GENEL NUFUSU (2011) 1117
BiLGILER | BINA SAYISI 423
BAGLI OLDUGU ILCE DUZKOY
Trabzon li Diizkéy Ilgesine Bagl Koy Kalanima
GENEL KONUMU havzasinda daglik alanda yer almaktadir.
RAKIM 450-1000(merkez 900m)
] VADI
COGRAFi | VADIYE GORE KONUMU ] YAMAC
KONUMU X DAG/SIRT ] KIYI
KIYTYA UZAKLIGI(yaklasik) | 32Km
EN YAKIN UST MERKEZE
(BELDE/ILCE SKm(Diizkdy ilge merkezine)
MERKEZI)UZAKLIGI
IL MERKEZINE UZAKLIGI | 48Km
BASLICA TARIMSAL o
FAALIYET Biiyiikbas hayvancilik
Y%‘;LFEEIM [JCOK DAGINIK [CIDAGINIK XIKUME [Ipizi

Sekil 33. Alazli Koyii kimlik karti
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3.3.1. Alazh Kdyii Ulasim Analizi

Koye ulasim, Karadeniz Sahil Yolundan (devlet yolu) ayrilan ve Akgaabat-Diizkoy-
Vakfikebir baglantisin1 saglayan il yolundan saglanmaktadir (Sekil 32). Koy ile Akcaabat
flge Merkezi arasinda giiniin belli saatlerinde, kdy ile Il Merkezi arasinda giinde bir kez
olmak tizere galisan dolmus servisi bulunmaktadir.

Koy i¢i ana ulasim Akgaabat-Diizkoy-Vakfikebir il yolundan ayrilan ve koyii boydan
boya gegerek Calkdy Belediyesi sinirina uzanan kdy yolundan saglanmaktadir. Koyiin
merkezinden gecen ana yol {izerinde faal durumda olan ilkdgretim okulu, saglik evi gibi
kamu binalar1 ve merkez camii ile kahvehane, bakkal gibi ticari yapilar ayrica afet
konutlarin yer almaktadir (Sekil 34).

Koyde yollar ¢ok fazla dallanma yapmadan, yola gore kiimelesmis konut birimlerine
(Sekil 35) ulagimi saglamakta, birkag tekil ev diginda konut kiimelerinin tamamina arag
yolu baglantisi bulunmaktadir. K&y genelinde binalarin parselin yola yakin kismina
konumlandigi gozlenmistir. Bu veriler ve Tablo 20’ ye gore yerlesim dokusunun

sekillenmesinde ulasim faktoriiniin etkisi yiiksektir.

Tablo 20. Alazli Kdyii ulagim-yerlesim iliskisi analiz tablosu

Ulasimin yerlesme iizerindeki etkisini degerlendirme Var (+) S
kriterleri Yok () onug
Yerlesimin ana yola bagli olarak lineer bir form gostermesi +
Degerlendirme kriteri olarak
Yerlesim yapisinin yol agiyla Ortiigmesi + kullanilan 4 durumdan hepsi
koyde gozlendigi igin ulagim
Merkez fonksiyonlarinin ana yol etrafinda toplanmasi + faktoriiniin etki diizeyi
‘yiiksek’ seviyededir
+

Binalarin parselin yola yakin kisminda konumlanma egilimi
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Sekil 34. Alazl koyii ulagim-yerlesim iligkisini gosteren harita

Sekil 35. Alazli Koyii’nde yola gore olusmus konut kiimeleri
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3.3.2. Alazh Kdéyii Yon Analizi

Alazli koyi yerlesim alani biiyiik ¢ogunlukla giiney ve giine

ydoguya bakmaktadir

eki . Kdyde bulunan toplam inanin % 44.4° {i glineydoguya, %19.1°1 glineye ve
Sekil 36). Kdyde bul lam 423 bi % 44.4° 1 giineydog %19.1°1 g

% 11.6’s1 doguya bakan arazi {iizerinde yer almaktadir. Dolayisiyla Alazli Koyi

yerlesiminde binalarin ¢ogunlugunun (% 63.5) iklime gore uygun yonelmeye sahip oldugu

i¢in yoniin yerlesmede etkisi yiiksektir (Tablo 21).

K

|

Y&én Lejandi

1-)
2-)

H can (0)
DOGU (49)
DUZ 3
GUNEY (80)

GUNEY-BATI (50)
GUNEY-DOGU (188)
KUZEY (10)
KUZEY-BATI  (17)
KUZEY-DOGU (26)

KOMUT
CAMII

OKUL

SAGLIK EVi

KURAN KURSU
BAKKAL
KAHVEHAMNE
MUHTARLIK BUROSU

Sekil 36. Alazli kdyii yerlesim-yon iligkisini gosteren harita
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Tablo 21. Alazli k6yiinde binalarin yonlere goére dagilimi

. Bina Yiizde G}'iney Ve Gﬁney.doguya (uygun
Yon Savist Orant yonlere) bakan binalarin toplam Sonug
y icindeki orani1 (%)

Diiz 3 0.7
Kuzey 10 2.3
Kuzeydogu 26 6.1

. Giliney ve  Gilineydoguya
Dogu 49 11.6 (uygun yonlere) bakan bina
Giineydogu 188 444 say1st tfoplam bina say1sinin

% 63.5 % 50’sinden fazla oldugu i¢in

Giiney 80 19.1 yon faktoriiniin etki diizeyi
Giineybati 50 118 yiiksek' seviyededir.
Bat1 0 0
Kuzeybati 17 4
Toplam 423 100

3.3.3. Alazh Koyii Egim Analizi

Koyde ¢ok egimli alanlarda yerlesimden kaginilmig, egimin daha az oldugu

bolimlerde yerlesim yogunlagmistir (Sekil 37). Koyde binalarm % 16.5

i egim

bakimindan uygun olmayan (%41+), %43’i 6nlem alinarak yerlesilebilecek alanlarda

(%25-40) konumlanmustir. Tablo 22’ ye gore Kdyde egim faktoriiniin yerlesim diizeninde

etkisi orta diizeydedir.

Tablo 22. Alazli kdyiinde binalarin egim araliklarina gére dagilimi

Egim Aralig1 Bina ..
%) Sayist Yiizde Oranlari Sonug
0-10 8 2
40.5
11-25 163 38.5 Binalarin % 50’sinden fazlast egim bakimindan uygun
_ olmayan + Onlem alinarak yerlesilebilecek alanlarda
26-40 182 | 48 | g5 |(e@imi % 25-40 arast + % 41 ve distil) oldugu icin yon
41+ 70 16.5 faktorliniin etki diizeyi 'orta’ seviyededir.
Toplam 423 100 100
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Egim Lejandi

1) 1 0 - 10(8)

2-) M 11 - 25(163)
3-) [ 26 - 40 (182)
4-) I 41 - 200 (70)

0 KONUT
o cAMIN
H OKUL
B sSAGLIKEVI

B KURAN KURSU

B BAKKAL

[ KAHVEHANE

B MUHTARLIK BUROSU

5 ALT MERKEZ
‘ —
b

Sekil 37. Alazli Koyl yerlesim-egim iliskisini gosteren harita

3.3.4. Alazh Kdyii Yiikselti Analizi

Koyiin genel yerlesim kademesi olarak dagda yer almasma bagl olarak, binalarin
neredeyse tamami 751-1000m yiikselti araliginda yer almistir (Tablo23, Sekil 38). Kdyiin
genel konum olarak dagda yer almasindan dolay1r Tablo 7 ve Tablo 23’e gore Koyde

yiikselti faktoriiniin yerlesim diizenine etkisi diistiktiir.

Tablo 23. Alazli koyiinde binalarin yiikseltiye gore dagilimi

Yiikselti Aralig1 Bina Sayist Yiizde Orani
0-250 0 0
251-500 0 0
501-750 7 1.7

751-1000 416 98.3
1000 + 0 0
Toplam 423 100
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Yiikseklik Lejandi

| 1) [ 501 - 750 (7)
2-) B 751 - 1000 (416)
3-) I 1001 - 1990 (0)

Sekil 38. Alazli Koy yerlesim-ytikselti iligkisini gdsteren harita

3.3.5. Alazh Koyii Miilkiyet Analizi

2006 yilinda tamamlanan kadastro caligmasi iizerinden yapilan degerlendirmelere
gore; Koyiin merkezi ve civarinda ki parsellerin ortalama miilkiyet biiyiikliikleri ve bigimi
arasinda belirgin bir fark bulunmadigi, parsellerin genellikle dar -uzun formda oldugu ve
dar kenarlarinin yola cephe aldigi, genel olarak homojen bir miilkiyet dokusu oldugu
goriilmektedir. Koylin bazi boliimlerinde, dar ve uzun parseller iizerinde ve ¢ogunlukla
parselin yola yakin kisminda konumlanan binalar dizi yerlesim 6rnegi olusmustur. Koyde
bir parselde birden fazla bina yapilanmalarina rastlanmaktadir (Sekil 37).

Bu tespitler ve Tablo 24’¢ gore, Alazli Koyii’nde yerlesim diizeni ile miilkiyet deseni

arasinda yiiksek diizeyde bir iliski oldugu sonucuna varilmistir.
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Tablo 24. Alazli Koyii miilkiyet-yerlesim iliskisi analiz Tablosu

Miilkiyetin yerlesme tizerinde ki etkisinin degerlendirme Var (+) Sonu

kriterleri Yok (-) ¢

Yerlesimin genel formu ile miilkiyet deseni arasinda + Degerlendirme  kriteri  olarak

genel olarak ortiisme durumu kullanilan 3 durumun hepsi
. oy . . koyde goézlendigi i¢in miilkiyet

Yerlesim yapisinin miilkiyet deseniyle drtiismesi + faktoriiniin etki diizeyi “yiiksek’

Binalarin miilkiyete gére konumlanmasi + seviyededir.
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Sekil 39. Alazli kdyii yerlesimi-miilkiyet iliskisini gdsteren harita
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3.3.6. Alazh Koyii Yerlesim Yapisi

Sekil 40’ da goriildigii gibi kdyde genel yerlesim yapis1 yer yer siki, yer yerde
seyrek dokulu kiime yerlesim yapisindadir. Bu yapi igerisinde bazi yerlerde ulasim aksi1 ve

miilkiyet desenine paralel olarak dizi yerlesim yapisi olustugu goriilmektedir.

[] Bina
[[] <OYIiDARI SINIRI
— KUME SINIRI

Sekil 40. Alazli Koyl yerlesim yapisi haritasi

Ozetle; konum olarak dagda yer alan Alazli kdyii yerlesim diizeninde en etkili
faktorlerin yon, ulasim ve miilkiyet oldugu, egimin orta diizeyde etkili oldugu, yiikseltinin
etkisinin ise en alt diizeyde kaldig1 goriilmiistiir.

e Koyde yerlesim icin, egimin ¢ok yiikseldigi alanlardan kaginilarak, merkeze dogru
daha az egimli alanlar se¢ilmistir. Egimin orta diizeyde etkisi 3. hipotezi (Ilin genel olarak
ortalama egimi yiiksek oldugu i¢cin efim faktoriiniin kirsal yerlesim diizeni iizerindeki
etkisi orta ya da diisiik diizeyde kalacaktir ) dogrulamistir.

e Baglica gecim kaynagi hayvancilik olan, yiiksek kodlarda yer alan kdyiin yerlesim
yapisinin kiime ve dizi seklinde oldugu goriilmiis ve 5. hipotez (Cay ve findik tariminin
baskin oldugu koylerde, tarimsal isletmelere bagli olarak c¢ok dagmik ya da daginik

yerlesim diizeni, buna karsilik yliksek kodlarda bahge tarimina elverissiz ve hayvanciligin



81

baskin oldugu kirsal yerlesmelerde daha toplu bir yerlesim diizeni olacaktir)
dogrulanmistir.

e Ulasim ve miilkiyetin yerlesim diizeninde yiiksek diizeyde etkisi, 6. hipotezi
(Genel olarak ¢ok egimli ve problemli arazi yapisina sahip olan, ulasimin giicliikle
yapildigi I’de tiim kirsal yerlesmelerde ulasimin etkisi orta ya da yiiksek diizeyde
olacaktir) ve 7. hipotezi (Topografya dan dolay1 yerlesime ve tarima uygun alanlarin kisith
olmasi nedeniyle miilkiyetin tiim yerlesmelerde etkisi yiiksek olacaktir) dogrulamistir.

eOmek koyler igerisinde yon faktdriiniin yerlesim diizeninde etkisinin yiiksek

oldugu az sayida (4 kdy) koyden birisidir.

3.4. Aydinkéy (Akcaabat)

Akcaabat Ilgesine bagli olan kdyiin 2011 yili niifusu 964’ tiir (URL-1). Kéyde 286
bina yer almakta, koydeki ailelerin yaklasik % 90’1 siirekli olarak koyde ikamet etmektedir.

Aydinkdy Akcaabat Ilgesinin i¢ kesimlerinde kiyidan yaklasik 14km igeride ‘V’
seklinde sirtta ve sirtin oldukg¢a egimli yamaclarinda yer almaktadir. Koytin rakimi 600 m’
dir. Kuzeyden Yavuzkoy ve Kovanli, dogudan Agagli, giineyden Kemaliye ve Kurugam,
batidan Yenikdy kdyleri ile komsu olan koy idari olarak Akgaabat Ilcesine bagli olmasina
ragmen Carsibasi ilce Merkezine daha yakindir ve bazi hizmetlerini oradan karsilamaktadir

(Sekil 41; Sekil 42; Sekil 43).

QAR$IBA
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@ KOYE KOMSU BELEDIYELER

— KARAYOLU AGI

Sekil 41. Aydinkdy’ iin il igindeki konumunu gosteren harita
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Aydmkdy (Yorede halen kullanilan eski ad1
ADI . )
GENEL - Zagera)
BILGILER |_NUFUSU (2011 ADNKS) 964
BINA SAYISI 286
BAGLI OLDUGU ILCE Akgaabat
K&y, Akcaabat Ilgesinin i¢ bélgesinde Iskefiye
GENEL KONUMU Havzasinda sirtlarda yer almaktadir.
RAKIM 300-850 aras1 (merkez 600m)
] VADI
COGRAFi | VADIYE GORE KONUMU ] YAMAC
KONUMU X DAG/SIRT [ KIYI
KIYIYA UZAKLIGI(yaklagik) | 14 Km
EN YAKIN UST ME ZE Carsibasi Tlge Merkezine;14Km,
(BELDE/ILCE Akgaabat ilge Merkezine:27 Km
MERKEZI)UZAKLIGI gaabat tige Merkezine,
iL MERKEZINE UZAKLIGI | 53Km
BASLICA TARIMSAL
FAALIYETLER Findik
YE}‘AIE,EISIM [JCOK DAGINIK [ JDAGINIK [JKUME XIDizi

Sekil 42. Aydinkdy Koyii kimlik kart
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Sekil 43. Aydinkdy’ de sirt ¢izgisi ve yol hattina gore dizi yerlesim

3.4.1. Aydinkéy Koyii Ulasim Analizi

Koye Akgaabat ve Carsibagi’ndan baglanan alternatif koy yollar1 ile
ulagilabilmektedir. Yilin her mevsimi agik olan bu yollar Aydinkdy’ e disaridan ulagima
fiziki olarak olanak sunmaktadir. Kdyle Carsibasi ve Akgaabat arasinda karsilikli olarak
giinde iki kez dolmus seferi yapilmaktadir.

Koy i¢i ana ulasimi, dogudan Akgaabat yoniinden gelip Agacli Koyt tizerinden Koye
baglanan yol ile, batidan Carsibasi yoniinden gelen ve Yavuzkdy iizerinden Kdye giris
yapan yoldan saglanmaktadir. Bu yollar koy ic¢inde 2 kola ayrilmakta, kollardan birer
tanesi kuzeye yonelerek birlesmekte, diger kollar1 ise giineye dogru sirt ¢izgisinden devam
ederek birlesmekte daha sonra tekrar dogu-bati yoniinde c¢atallanarak koylin disina
cikmaktadir (Sekil 44).

Koyde sirt lizerinde ana yol boyunca, yola ¢ok yakin olarak 6n bahgesiz sekilde
konumlanan evler, merkez camii, ilkogretim okulu ve saglik evi, dizi seklinde bir yerlesim
yapist olusturmustur. Bununla birlikte ayni1 hatta olmasina ragmen binalarin birbirinden
uzak olmasi nedeniyle kdyde daginik bir yerlesim yapist oldugu da goriilmektedir. Koy
genelinde bazi binalara ara¢ yolu baglantis1 bulunmamaktadir (Sekil 44).

Bu tespitler ve Tablo 25’¢ gore ulasim faktoriiniin yerlesim diizenindeki etKisi

yiiksektir.
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Sekil 44. Aydinkdy Koyt ulasim-yerlesim iligkisini gosteren harita
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Tablo 25. Aydinkoy Koyii ulasim-yerlesim iliskisi analizi

Ulasimin yerlesme iizerindeki etkisini degerlendirme Var (+) Sonu
kriterleri Yok (-) ¢
Yerlesimin ana yola bagli olarak lineer bir form gdstermesi +

X . — - Degerlendirme kriteri olarak
Yerlesim yapisinin yol agiyla ortiigmesi + kullanilan 4 durumdan hepsi
Merkez fonksiyonlarinin ana yol etrafinda toplanmasi + koyde gozlendigi i¢in ulagim

faktoriiniin etki diizeyi

Binalarin parselin yola yakin kisminda konumlanma + ‘yitksek” seviyededir.
egilimi

3.4.2. Aydinkoy Koyii Yon Analizi

Koylin yerlesim alani, sirt ve sirtin dogu-kuzeydogu ve bati-kuzeybatt yonlii zit

yamaglaridir. Yerlesimde giineye bakan boliim yoktur, giineydoguya bakan alanlarsa ¢ok

kisithidir (Sekil 45).

Koyde ki binalari % 31.8 i doguya, % 31.1” i kuzeydoguya ve %14’ i kuzeybatiya

bakan arazi iizerinde yer almaktadir. Koyiin yer aldig1 ilimli-nemli iklim kusagi i¢in uygun

yonler olan giiney ve giineydoguya bakan alanlarda bulunan binalarin orani ise sadece %

3.8’ dir. Bu tespitler ve Tablo 26’ya gore Koyde yon faktoriiniin etkisi oldukca diistiktiir.

Tablo 26. Aydinkdy’de binalarin yonlere gore dagilimi

| B | e | Giney ve Guneydoguya (uygan
Yon Savist | Oramt yonlere) bakan binalarin toplam Sonug
Y icindeki orant (%)
Diiz 0 0.0
Kuzey 28 9.8
Kuzeydogu 89 31.1
Dogu 91 31.8 Giiney ve Gﬁne'ydoguya (uygun
yonlere) bakan bina sayisi toplam
Giineydogu 11 3.8 3.8 bina sayisinin % 35’inden az
- ldugu i¢in yon faktoriiniin etki
0 0.0 oldugu 1¢in 'y
Giney diizeyi 'diisiik’ seviyededir.
Giineybat1 13 45
Bati 14 4.9
Kuzeybati 40 14.0
Toplam 286 100.0
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Yon Lejandi

12y W BATI (14)
2-) I bosu (91)
3) | DUZ (0)
4-) B GUNEY (0)
5.) || GUNEY-BATI (13)
6-) B GUNEY-DOGU (11)
7-) _ KUZEY (28)
s-) B Kuzevy-BaTI (40)
o) B KUzZEY-DOGU (89)

[] koNUT

L CAaMil

B oxuL

[ sacLkEVI
B BakKkaL
& MERKEZ

Sekil 45. Aydinkdy yerlesim-yon iligkisini gosteren harita
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3.4.3. Aydinkéy Koyii Egim Analizi

Aydinkdy’de binalarin % 44’1 egim degerlerine gore uygun olmayan alanda (%41 ve
stii), % 44.5’1 de onlem alinarak yerlesilebilecek alanlarda (%26-40) yer almaktadir.
Toplamda binalarin % 88.5” i ‘genel olarak yerlesime uygun olmayan alanlarda’ oldugu

icin egim faktoriiniin Kdyde binalarin yer se¢ciminde etkisi diisiiktiir (Tablo 27; Sekil 44).

Tablo 27. Aydinkdy’de binalarin egim araliklarina gore dagilimi

. Bina
- < o .
Egim Aralig1 (%) Sayisi Yiizde Orani Sonug
0-10 5 1.7
115
11-25 28 9.8 Binalarin % 50’sinden fazlasi egim
bakimindan uygun olmayan + dnlem alinarak
26-40 127 445 yerlesilebilecek alanlarda (egimi % 25-40
88.5 |aras1+ % 41 ve istii) oldugu i¢in yon
41+ 126 44.0 faktoriintin etki diizeyi 'orta’ seviyededir.
Toplam 286 100.0 100.0
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[[] KONUT
e CAMI
B oxuL
[ saduk evi
B BAaKKAL
& MERKEZ

Edim Lejandi

1-) 0- 10(5)
2y Il 11 - 25(28)
3-) 26 - 40 (127)
4y W 41 - 176 (126)

Sekil 46. Aydinkoy yerlesim-egim iligkisini gosteren harita
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3.4.4. Aydinkoy Koyii Yiikselti Analizi

Koy vadiden baslayarak yamag¢ ve sirta kadar devam eden bir alana yayilmis
durumdadir. Ancak binalar gogunlukla bolgenin iklimine gére uygun konum olmayan sirtta

yogunlagmaktadir (Sekil 47). Bu tespitler ve Tablo 28’ e gore yiikselti faktoriiniin yerlesim

tizerindeki etkisi diisiiktiir.

[] koNUT
o cAMIi
B okuL
[ sacukevi
B BakkaL
& MERKEZ

Yukseklik Lejandi

B o0 - 250(0)
251 - 500 (127)

|

501 - 750 (147) %,
[ 751- 1000 (12)
M 1001 + (0)

Sekil 47. Aydinkoy yerlesim-yiikselti iligkisini gdsteren harita
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Tablo 28. Aydinkdy’de binalarin yiikseltiye gore dagilimi

Yiikselti Aralig1 Bina Sayis1 Yiizde Orant
0-250 0 0.0
251-500 127 445
501-750 147 51.4

751-1000 12 4.1
1001 + 0 0.0
Toplam 286 100.0

3.4.5. Aydinkéy Koyii Miilkiyet Analizi

Koéylin 2006 yilinda yapilmis olan kadastro ¢alismasi iizerinden yapilan
degerlendirmelere gore; Koyiin miilkiyet deseninin genellikle dar ve uzun big¢imli
parsellerden olustugu, genellikle her parselde tek bir binanin oldugu, binalarin ayrik
nizamda ve parselin yola bitisik kenarinda konumlandigi goriilmektedir. Yerlesim dokusu
ile miilkiyet deseni arasinda genel olarak oOrtlisme bulunmamaktadir ancak tek sira ve
diizgiin sekilli parsel dizilimi ile binalarin siralanisi arasinda paralellik bulunmaktadir.
(Sekil 48). Bu tespitler ve Tablo 29’a gore miilkiyetin yerlesim diizeyindeki etkisi orta
diizeydedir.

Tablo 29. Aydinkdy miilkiyet-yerlesim iliskisi analiz tablosu

Miilkiyetin yerlesme iizerinde ki etkisinin degerlendirme Var (+) Sonu

kriterleri Yok (-) ’

Yerlesimin genel formu ile miilkiyet deseni arasinda ) Degerlendirme  kriteri  olarak

genel olarak ortiisme durumu kullanilan 3 durumun ikisi kdyde
. s e . gozlendigi icin miilkiyet

Yerlesim yapisinin miilkiyet deseniyle drtiigmesi + faktoriiniin _etki diizeyi ‘Orta’

Binalarin miilkiyete gore konumlanmasi + seviyededir
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Sekil 48. Aydinkoy yerlesim-miilkiyet iliskisini gosteren harita



92

3.4.6. Aydinkoy Koyii Yerlesim Yapisi

Koyde yerlesim, sirtlara ve ana yol akslariyla ortiisecek sekilde ‘V’ seklinde dizi
seklinde gelismistir. Sirtin alt kisimlarinda yamaglarda ise daginik binalar yer almaktadir.
Merkez fonksiyonlarinin bir arada olmadigi, genel olarak dizi seklinde olsa bile binalarin

cok seyrek konumlandig1 koyde dizi ve daginik yerlesim yapisi hakimdir (Sekil 49).

[] koNUT
o cAaMil
B orxuL
M sacukevi
B BakkaL
& MERKEZ

[ ] k&Y iDARi sINIRI
— KOME SINIRI

Sekil 49. Aydinkoy yerlesim yapis1 haritast
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Ozetle; konum olarak sirtta yer alan Aydinkdy yerlesim yapisinda en fazla etkili olan
faktoriin ulasim oldugu, egim, miilkiyet ve yiikselti faktorlerinin orta diizeyde etkili
oldugu, yon faktoriiniin etkisinin ise ¢ok az oldugu saptanmaistir.

e Miilkiyet ve yiikselti faktorleri yerlesim diizeni lizerinde orta diizeyde etkili iken,
yon faktdriiniin etkisinin en az seviyede etkili olmas1 2. Hipotezi (ilin kiyidan baslayarak i¢
kesimlere dogru vadiler boyunca dogu-bati yonelimli daglik yapist nedeniyle, kirsal
yerlesmelerin genel konumunda ‘yon’ faktoriiniin etkisi ¢ogunlukla diisiik kalacaktir)
dogrulamstir.

e Egimim orta diizeyde etkisi 3. Hipotezi (ilin genel olarak ortalama egimi yiiksek
oldugu icin egim faktoriiniin kirsal yerlesim diizeni lizerindeki etkisi orta ya da diisiik
diizeyde kalacaktir) dogrulamistir.

e Baslica gecim kaynagi findik tarimi olan koyiin yerlesim yapisinin daginik ve dizi
seklinde oldugu goriilmiis ve 5. hipotez (Cay ve findik tariminin baskin oldugu koylerde,
tarimsal isletmelere bagli olarak ¢ok daginik ya da daginik yerlesim diizeni, buna karsilik
yiikksek kodlarda bahge tarimina elverissiz ve hayvanciligin baskin oldugu kirsal
yerlesmelerde daha toplu bir yerlesim diizeni olacaktir) dogrulanmustir.

e Cok yiikksek egimler ulasimi zorlastirdig1 icin yerlesmede en etkili ve baskin
faktor ulasim olmustur ve 6. hipotez (Genel olarak ¢ok egimli ve problemli arazi yapisina
sahip olan, ulasimm giigliikle yapildig1 iI’de tiim kirsal yerlesmelerde ulasimin etkisi orta

ya da yiiksek diizeyde olacaktir) dogrulanmistir.

3.5. Basar (Macka)

Macka Ilgesine bagli olan Koyiin 2011 yil1 niifusu 580 kisidir (URL-1). Kyde 397
bina yer almaktadir. Ailelerin yaklasik %50’siyilin tamaminda kdyde ikamet etmektedir.

Basar Koyii, kiyidan yaklasik 43km i¢ kissmda Macka Ilge Merkezinin giineyinde,
Trabzon-Giimiishane Karayolu (devlet yolu) iizerinde yer almaktadir. Koy yerlesim alani,
Hamsikdy Deresi’nin hemen yanindan dar vadiden baslayip oldukca dik egimli yamaglara
kadar devam etmektedir. Koyiin rakimi 800m’dir. Ky kuzeyden Uggedik ve Camlidiiz
dogudan Bagish, giineyden Giirgenagag, Anayurt, Dikkaya, Hamsikdy ile komsudur.
K&yiin 1. derece hizmet merkezi Magka Ilge Merkezidir (Sekil 50; Sekil 51; Sekil 52).
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Sekil 50. Bagar Koyliniin il igindeki konumunu gdsteren harita

Sekil 51. Basar Kdyii yerlesimi genel gortiniimii
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ADI Basar (Eski ad1 ‘Istama’)
GENEL NUFUSU (2011 ADNKS) 580
BILGILER | BINA SAYISI 397
BAGLI OLDUGU ILCE Macka
Macka ilgesine bagli olan Koy, Degirmendere
GENEL KONUMU Havzasinda, Trabzon-Macka-Giimiishane Devlet
Karayolu tizerinde yamagta yer almaktadir
RAKIM 650-1650 arasi(merkez 800m)
X] VADI
COGRAFI | VADIYE GORE KONUMU ] YAMAC
KONUMU [ ] DAG/SIRT [] KIYI
KIYTYA UZAKLIGI(yaklagik) | 43 Km
EN YAKIN UST MERKEZE : .
(BELDE/ILCE Magcka Ilge Merkezine 17 Km
MERKEZI)UZAKLIGI
IL MERKEZINE UZAKLIGI | 43 Km
BASLICA TARIMSAL Havvancilik
FAALIYETLER YV
Y]igﬁng [JCOK DAGINIK XIDAGINIK [ IKUME [Dizi

Sekil 52. Bagar Koyt Kimlik kart1
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3.5.1. Basar Koyii Ulasim Analizi

Koye, Karadeniz Sahil Yolundan (devlet yolu) ayrilan, Trabzon-Giimiishane

Karayolu ile ulasilmaktadir. Kdye Trabzon Merkez ile Giimiishane arasi en az saatte bir

olmak tizere karsilikli sefer yapan dolmuslarla ulasilabilmektedir.

Koy ic¢i ana ulasimi, Trabzon-Giimiishane Karayolundan ayrilan 2 ayr1 yoldan

saglanmakta, bu ana yollar tali yol ag1 ile birbirine baglanmaktadir. Kdyde genel olarak

yerlesim ile yol ag1 ortlismektedir ancak merkez fonksiyonlar1 (okul, kdy evi, merkez

camii) ana yol iizerinde degildir. Kdyde bir mahalle biriminin (Trabzolta Mezrasi) ve

miistakil olarak bazi evlerin tasit yolu baglantis1 bulunmamaktadir (Sekil 53).

Bu tespitler ve Tablo 30’ a gore Koyde ulagim faktoriiniin yerlesim diizeni tizerinde

Ki etkisi orta diizeydedir.

Tablo 30. Basar K6yii ulasim-yerlesim iliskisi analiz tablosu

egilimi

Ulasimin yerlesme {izerindeki etkisini degerlendirme Var (+) Sonu

kriterleri Yok () ¢

Yerlesimin ana yola bagli olarak lineer bir form gostermesi } ) o
Degerlendirme kriteri olarak

Yerlesim yapisinin yol agryla ortiismesi + kl}llamla? 4 dgrumdan ikisi
koyde gozlendigi icin ulasim

Merkez fonksiyonlarimin ana yol etrafinda toplanmasi } fak'gorunur_l etki diizeyi ‘orta
seviyededir

Binalarin parselin yola yakin kisminda konumlanma +




1-) == KOY SINIRI
2-) == KARAYOLU
3.) === KOY ICIi ANA YOL
4.) = KOY IGI TALI YOL

KURANKURSU
KOY EVi
RESTORAN+KAHVEHANE
+ MARKET
DEGIRMEN(ELEKTRIKLI)
& MERKEZ
& ALT MERKEZ

O
A
O okuL
O
|
a

Sekil 53. Bagar Koyl ulasim-yerlesim iligkisini gosteren harita

L6
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3.5.2. Basar Koyii Yon Analizi

Koyiin, genel konumu itibariyle baskin yonii giiney ve dogu yonleridir. Yerlesim

alaninda binalarin % 37.5’ si giineydoguya, % 24.7° i doguya ve % 21.2’ si giineye bakan

arazi lizerinde yer almaktadir. Koylin yer aldigr ilimli-nemli iklim kusagi i¢in uygun yonler

olan giiney ve giineydogu yonlii alanlarda bulunan bina sayisi tiim binalarin % 58.7° sini

olusturmaktadir (Sekil 54).

Bu tespitler ve Tablo 31°e goére, yon faktoriiniin yerlesim diizeni tizerindeki etkisi

yiiksektir.

Tablo 31. Basar Koyiinde binalarin yonlere gore dagilimi

Giiney ve Giineydoguya (uygun

Yon Bina Sayist Yiizde yonlere) bakan binalarin toplam Sonug
Orani . .
igindeki oran1 (%)
Diiz 2 0.5
Kuzey 8 2.0
Kuzeydogu 28 7.1 Giiney ve Giineydoguya
Dogu 98 247 (uygun yonlere) bakan
bina sayist toplam bina
Giineydogu 149 37.5 58.7 sayisinin %  50’sinden
. fazla oldugu i¢in yon
G 84 21.2
ey faktoriiniin - etki  diizeyi
Giineybat1 0 0.0 'yiiksek' seviyededir.
Bati 0 0.0
Kuzeybati 28 7.1
Toplam 397 100.0




Yon Lejandl

B I BATI (©)
- DOGU (98)
- DUZ 2)
- GUNEY (84)

GUNEY-BATI  (0)
GUNEY-DOGU (149)
KUZEY (®)
KUZEY-BATI  (28)
KUZEY-DOGU (28)

CQOO"-I@CIJ'IJB-WP\J—‘

=9

O oKuL

[0 KURANKURSU

] KOYEVI

[1 RESTORAN+KAHVEHANE
+ MARKET
DEGIRMEN(ELEKTRIKLI)

& MERKEZ

& ALT MERKEZ

66

Sekil 54. Bagar Koyl yerlesim-yon iligkisini gdsteren harita
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3.5.3. Basar Koyii Egim Analizi

Cok yiiksek egimli bir alanda kurulmus olan (Sekil 55) Koyde, binalarin sadece
%15.6” s1 egim bakimindan uygun olan alanlar (%0-25 arasi) yer alirken, %54.2 si uygun
olmayan alanlarda (% 41 ve iistll) yer almaktadir. Buna gore uygun olmayan alandaki bina
sayist %50’nin istiinde oldugu igin, Tablo 32’ ye gore Koy’de egim faktoriiniin yerlesim
diizenindeki etkisi disiiktiir.

Tablo 32. Basar Koyiinde binalarin egime gore dagilimi

. Bina
- - 0 .
Egim Aralig1 (%) Sayist Yiizde Orani Sonug
0-10 6 15
15.6
11-25 56 141 Binalarm % 50’sinden fazlasi egim
0,
26-40 120 30.2 bakimindan uygun olmayan alanlarda (% 41
84.4 |ve lsti) oldugu i¢in yon faktoriiniin etki
41+ 215 54.2 diizeyi 'dusiik' seviyededir.
Toplam 397 100.0 100




Egim Lejandi

1-) 0 -10 (B)
2-) I 11 -25(56)
3-) 26 - 40 (120)

4-) M 41 + (215) )

O

oOoOod

KONUT
CAMII
OKUL
KURANKURSU

KOY EVi
RESTORAN+KAHVEHANE
+ MARKET
DEGIRMEN(ELEKTRIKLI)

& MERKEZ
& ALT MERKEZ

500m
e R et R et

Sekil 55. Bagar Koyt yerlesim-egim iligkisini gosteren harita
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3.5.4. Basar Koyii Yiikselti Analizi

Koyiin genel olarak yiiksek kodlarda konumlanmasindan dolayr yerlesim alani da
yiiksek kodlarda yer almaktadir. Kdyde yerlesim vadi i¢cinden baslayip yamaglarda iist
kodlara kadar yayilmistir. Ancak rakimi oldukga yliksek olan kdyde, kdyiin merkezi ve
daha yogun mahalleleri vadi tabanina yakin boliimde yer almaktadir (Sekil 56). Yiikselti

102

faktoriiniin yerlesim yapisindaki etkisi Tablo 33 e gore ‘orta’ diizeydedir.

] KoNuT
A5 CAMII
OKUL
KURANKURSU

K&Y EVi
RESTORAN+KAHVEHANE
+ MARKET
DEGIRMEN(ELEKTRIKLI)
& MERKEZ

& ALT MERKEZ

E{myEn

Y ukseklik Lejandi

1) M 0 - 250(0)
2-) EE 251- 500 (0)
3-) 501- 750 (0)
4-) 751 - 1000 (30)
4-) W 1001 + (367)

0 500m

Sekil 56. Basar Kdyiinde yerlesim-yiikselti iliskisini gdsteren harita
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Tablo 33. Basar Koyiinde binalarin yiikseltiye gore dagilimi

Yiikselti Aralig1 Bina Sayist Yiizde Orant
0-250 0 0.0
251-500 0 0.0
501-750 0 0.0

751-1000 30 7.6
1000 + 367 92.4
Toplam 397 100.0

3.5.5. Basar Koyii Miilkiyet Analizi

Koéylin 2002 yilinda yapilmis olan kadastro ¢alismasi iizerinden yapilan
degerlendirmelere gore; KoOylin miilkiyet deseninde heterojen bir yapi oldugu
goriilmektedir. Koyde ortalama parsel biiyiikliigiiniin kii¢iik oldugu, yola cephesi olmayan
i¢ parsellerin olduk¢a fazla oldugu, bazi parsellerde birden fazla binanin oldugu
gozlenmistir (Sekil 57).

Koyde miilkiyetle yerlesimin genel yapist arasinda belirgin bir iligki tespit

edilememis olup, miilkiyetin yerlesim diizeni iizerinde etkisi disiiktiir (Tablo 34).

Tablo 34. Basar Koyii miilkiyet-yerlesim iligkisi analiz tablosu

Miilkiyetin yerlesme {izerinde ki etkisinin degerlendirme Var (+)

kriterleri Yok (-) Sonug

Yerlesimin genel formu ile miilkiyet deseni arasinda genel .

olarak Srtiisme durumn Degerlendirme kriteri olarak

kullanilan 3 durumun higbiri
- koyde gozlenmedigi igin
miilkiyet faktoriiniin etk
- diizeyi ‘diigiik’ seviyededir

Yerlesim yapisinin miilkiyet deseniyle ortiigmesi

Binalarin miilkiyete gére konumlanmasi
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Sekil 57. Bagar Koyl yerlesim-miilkiyet iligkisini gdsteren harita
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3.5.6. Basar Koyii Yerlesim Yapisi

Koy, kii¢iik akarsularla pargalanmig birbirinden kopuk daginik bir yerlesim yapisina
sahiptir (Sekil 58).

[] sina
[ ] KOY IDARI SINIRI
= KUME SINIRI

AN

Sekil 58. Bagar Kdyii yerlesim yapis1 haritasi

Ozetle; konum olarak vadide ve yamagta yer alan kdyiin yerlesim yapisinda en fazla
yon faktoriiniin etkili oldugu, ulasim ve yiikseltinin orta diizeyde, e§im ve miilkiyetin ise
en alt seviyede etkili oldugu saptanmustir.

e Binalarin ¢ogunlugu yamacin orta kisimlarinda toplanmasi, 1. hipotezi (Ilde kirsal
yerlesimlerde, binalar ¢ogunlukla ilimli-nemli iklim kusagi i¢in uygun konumlar olan
yamaglarin orta ya da iist boliimiinde toplanmistir) dogrulamistir.

e Egimin yerlesim diizenindeki etkisinin diisiik seviyede kalmasi 3. hipotezi (ilin
genel olarak ortalama egimi yiiksek oldugu i¢in egim faktoriiniin kirsal yerlesim diizeni
tizerindeki etkisi orta ya da diisiik diizeyde kalacaktir ) dogrulamustir.

e Baglica tarimsal faaliyeti hayvancilik olan ve yiiksek kodlarda bulunan koyde
daginik bir yerlesim yapisi olmasi 5. hipotezi (Cay ve findik tariminin baskin oldugu

koylerde, tarimsal isletmelere bagli olarak ¢ok daginik ya da daginik yerlesim diizeni, buna
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karsilik yiiksek kodlarda bahge tarimina elverigsiz ve hayvanciligin baskin oldugu kirsal
yerlesmelerde daha toplu bir yerlesim diizeni olacaktir) dogrulanmustir.

e Genel olarak ¢ok egimli ve kiiciik akarsularla boliinmiis bir arazi yapisina sahip
olan Koyde, ulagilabilirligin 6neminin artmasina bagli olarak, ulasim faktoriiniin etkisi orta
diizeyde gerceklesmis, 6. hipotez (Genel olarak ¢ok egimli ve problemli arazi yapisina
sahip olan, ulasimin giicliikle yapildig1 i1’de tiim kirsal yerlesmelerde ulasimin etkisi orta
ya da yiiksek diizeyde olacaktir) dogrulanmistir.

e ilin kiy1 kesimine oranla daha soguk olan i¢ kesimlerde yer alan Kdyde, binalarin
giin i¢inde gilines 1sisindan daha fazla yararlanabilmek i¢in, binalarin giiney/glineydogu

bakan arazilerde yogunlastigi, buna bagli olarak yon faktoriiniin etkili oldugu yiiksek

olmustur.

3.6. Karaagach Koyii (Tonya)

Tonya ilgesine bagl olan K&yiin 2011 yili niifusu 1.343 kisidir (URL-1). K&yde 409
bina yer almakta ve koydeki ailelerin yaklagik %70’ i yilin tamaminda kdyde ikamet
etmektedir.

4
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SN [ k‘z/ﬂ\‘ ’:g(‘
(R

LMERKEZI 7 \ "
- o b

[m] ILCE MERKEZI .

@ KOYE KOMSU BELEDIYELER 10KM 0 10KM
— KARAYOLU AGI E— ] I'-_

Sekil 59. Karaagagli Koyii’ niin il i¢indeki konumunu gdsteren harita



Koy kiyidan yaklasik 16km igeride, Vakfikebir-Tonya Karayolu iizerinde, Foldere
tarafindan boliinmiis karsilikli 2 yamagta yer almaktadir. Koylin rakimi 700m’dir. Koy
kuzeyden Hosarli ve Ridvanli Kdyii, dogudan Calkdy Belediyesi, giineyden Meliksah ve
Caml1 Koyli, Tonya Belediyesi, batidan Kayacan Kdyii ile komsudur. Kdyiin 1. derece
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hizmet merkezi Tonya ilge Merkezidir (Sekil 59; Sekil 60; Sekil 61).

ADI KARAAGACLI
GENEL NUFUSU (2011) 1.343
BILGILER | BINA SAYISI 409
BAGLI OLDUGU ILCE Tonya
Tonya Ilgesinde Fol Deresi Havzasinin dogu ve
GENEL KONUMU bat1 yamacina bdliinmiis olan kdy, Tonya Ilge
Merkezine yakin konumdadir.
RAKIM 500-1350m arasi(merkez 700m)
X] VADI
COGRAFI | VADIYE GORE KONUMU ] YAMAC
KONUMU [ DAG/SIRT [] KIYI
KIYTYA UZAKLIGI(yaklagik) | 16 Km
EN YAKIN UST MERKEZE _
(BELDE/ILCE 5 4 Km(Ilge Merkezine)
MERKEZI)UZAKLIGI
IL MERKEZINE UZAKLIGI | 64 Km
E:iﬁg%g ARIMSAL Biiyiikbas hayvancilik
YEI}ALP}?E{M [CJCOK DAGINIK CIDAGINIK XIKUME | []Dizi

Sekil 60. Karaagach Koyt kimlik karti
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Sekil 61. Karaagacli Koyiinde konut kiimeleri

3.6.1. Karaagach Koyii Ulasim Analizi

Karaagach Koyiine Karadeniz Sahil Yolunun (devlet yolu) Vakfikebir Ilge
Merkezinden ayrilan Vakfikebir-Tonya-Diizkdy-Akgaabat aksli il yolu ile ulagilmaktadir.
Bu il yolundan ayrilan koy i¢i ana yol ise, koyiin yukari kesimlerinde gatallanarak iki kola
ayrilmakta ve kollardan biri Koyiin giineyinde kalan Camli Kdyiine devam etmektedir.
Koy de merkez fonksiyonlart olan 2 camii, ilkogretim okulu, 2 bakkal ve kahvehaneler ana
yol agi tizerinde ancak belli mesafe araliklarinda yer almaktadir (Sekil 62).

Ana yollardan ayrilan tali yollar, kdydeki tiim konut kiimelerine hizmet vermekte ve
koyliin giiney komsusu Hosarli’ ya devam etmektedir. Koyde tiim mahallelere tasit yolu ile
ulagabilme imkani bulunmaktadir. Ancak konut kiimelerinden uzak bazi evlere arag yolu
baglantisi yoktur (Sekil 62).

Bu tespitler ve Tablo 35° e gore, ulagim faktoriiniin yerlesim yapisindaki etkisi ‘orta’

diizeydedir.
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Sekil 62. Karaagach Koyl ulagim-yerlesim iligkisini gdsteren harita
Tablo 35. Karaagacli Koyii ulasim-yerlesim iliskisi analiz tablosu
. e . . .| Var(+) N
Ulasimin yerlesme tizerindeki etkisini degerlendirme kriterleri Yok () onug
O -
Yerlesimin ana yola bagl olarak lineer bir form gdstermesi }
Degerlendirme kriteri olarak
Yerlesim yapisinin yol agiyla ortiismesi + kullanilan 4 durumdan ikisi
koyde gozlendigi icin ulagim
Merkez fonksiyonlariin ana yol etrafinda toplanmasi + faktoriiniin etki diizeyi ‘orta’
seviyededir.
Binalarim parselin yola yakin kisminda konumlanma egilimi )
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3.6.2. Karaagach Koyii Yon Analizi

Koyilin Foldere vadisinin batisinda kalan ve koyiin biiyiik bir bolimiinii olusturan
yakas1 ¢ogunlukla kuzey ve batiya diger yakasi ise kuzeydogu ve doguya bakmaktadir
(Sekil 63). Bu durumla paralel olarak Kdy’de binalarin % 35.7’ si kuzeybatiya, % 26.4° s1
kuzeye ve %14.4° i batiya bakan arazi iizerinde yer almaktadir. Koytlin yer aldigi ilimli-
nemli iklim kusag1 i¢in uygun yonler olan giiney ve giineydoguya bakan alanlarda bulunan
6 bina, toplam bina sayisinin % 1.5’ ini olusturmaktadir. Bu tespitler ve Tablo 36’ ya gore

yon faktoriiniin Koy yerlesim diizeninde etki diizeyi dusiiktiir.

Yon Lejandi
1-) B BaTI (59)
2-) B podu (19) [] KONUT
3) o DUz @ <o CAMII
4-) B cUNEY (0) OKUL
5-) B GUNEY-BATI (18) |
6-) B GUNEY-DOGU (6) [ | KAHVEHANE
7-) _ KUZEY (108) BAKKAL
s) [ Kuzev-BATI  (148) u
9-) l Kuzev-DoGU (51) @ MERKEZ

Sekil 63. Karaagaclh yerlesim-yon iliskisini gosteren harita
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Tablo 36. Karaagacli Koyiinde binalarin yonlere gore dagilimi

Yon Bina | Yiizde | Giiney ve Giineydoguya (uygun ydnlere) Sonu
Sayist | Orami bakan binalarin toplam igindeki orant (%) ¢
Diiz 2 0.5
Kuzey 108 26.4
Kuzeydogu 51 125
. Giliney ve Giineydoguya
Dogu 19 4.6 (uygun yonlere) bakan bina
Giineydogu 6 15 15 sayist jfoplam bina say1sinin
% 35’inden az oldugu igin
Giliney 0 0.0 yon faktoriiniin etki diizeyi
Giineybati 18 44 diisiik' seviyededir.
Bati 59 14.4
Kuzeybati 146 35.7
Toplam 409 100.0

3.6.3. Karaagach Koyii Egim Analizi

Koylin orta boliimlerinde egim nispeten daha diisiik iken, diger alanlarda egim

olduke¢a yiiksektir (Sekil 64). Yerlesim i¢in ¢ok yiiksek egimli alanlardan kagimilmistir:

Koyde bulunan toplam 409 binanin % 18.3’1 yerlesime uygun olmayan (%41 ve iistii)

alanlarda, 9%20.8’1 6nlem alinarak yerlesilebilecek (%26-40 arasi) alanlarda bulunmaktadir.

Buna gore ‘genel olarak yerlesime uygun olmayan alanlarda’ yer alan binalarin orani %

39.9°dur. Bu tespitler ve Tablo 37’ ye gore Kdy’de egimin yerlesim diizeni iizerindeki

etkisi yiiksektir.

Tablo 37. Karaagacli kyiinde binalarin egim araliklarina gére dagilimi

Egim Aralig1 (%) | Bina Sayisi Yiizde Orani Sonug
0-10 35 8.6
60.9
11-25 214 52.3 Binalarin % 50’sinden fazlasi egim bakimindan
_ uygun alanlarda (egimi % 25’ in altinda) oldugu
26-40 85 2038 39.1 icin yon faktoriiniin etki diizeyi ‘'yiiksek'
41+ 75 18.3 seviyededir.
Toplam 409 100.0 100.0
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[[] KONUT
CAMI Egim Lejandi
OKUL

E 1) 0 -10 (35)
KAHVEHANE 2 Bl 11 - 25 (214)

W BAKKAL 3-) B0 26 - 40 (85)

4 MERKEZ 4) M 41+ (75)

Sekil 64. Karaagaclh yerlesim-egim iligkisini gdsteren harita
3.6.4. Karaagach Koyii Yiikselti Analizi

Koyde yerlesim alani, vadi tabaninda yaklasik 500 kotundan baglayarak 1350 kotuna
kadar yayilmistir (Sekil 65). Koydeki binalarin % 68.9° u, 501-750m yiikselti araliginda
ilimli-nemli iklim i¢in uygun olan yamaclarin orta boliimiinde toplanmistir. Kdyde yiikselti

faktoriiniin yerlesim yapisindaki etkisi Tablo 7 ve Tablo 38’ e gore yiiksek diizeydedir.
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Tablo 38. Karaagag¢li Koyiinde binalarin yiikseltiye gore dagilimi

Yiikselti Araligi Bina Sayist Yiizde Orani
0-250 0 0.0
251-500 2 0.5
501-750 282 68.9
751-1000 100 24.4
1000 + 25 6.1
Toplam 409 100.0

Yikseklik Lejand

1) M 0 - 250(0)
20) W 251- 500 (2)
3] 501- 750 (282)
4-)
4-)

B 751- 1000 (100)
M 1001 + (25)

[] KoNUT
s CAMIT
B okuL
[ ] kKAHVEHANE
B BAKKAL

@ MERKEZ

Sekil 65. Karaagagh yerlesim-ytikselti iliskisini gdsteren harita
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3.6.5. Karaagach Koyii Miilkiyet Analizi

Koyiin 2007 yilinda yapilmis olan kadastro c¢alismasit {izerinden yapilan
degerlendirmelere gore; miilkiyet deseninin parsel formu ve dizilimi agisindan kompleks
bir yapida oldugu goriilmektedir. Bu yapiya bagli olarak yerlesimdeki konut kiimelerinde
diizgiin bir cephe olusumu yoktur (Sekil 66).

Genel olarak parsel deseni ile yerlesim deseninde Ortlismeler bulunmaktadir. Ancak
Binalar parsellerin yola cepheli bdliimlerinde yerlestigi gibi yola uzak boliimlerinde de
yerlesmistir (Sekil 66).

Bu tespitler ve Tablo 39’a gore miilkiyet deseninin yerlesim diizenine etkisi ‘orta’

diizeydedir.

Tablo 39. Karaagacli Koyt miilkiyet-yerlesim iligkisi analiz tablosu

Miilkiyetin yerlesme iizerinde ki etkisinin degerlendirme | Var (+)

kriterleri Yok () Sonug

Yerlesimin genel formu ile miilkiyet deseni arasinda 4 Degerlendirme  kriteri  olarak
genel olarak ortiisme durumu kullanilan 3 durumun ikisi kdyde
gozlendigi icin miilkiyet
faktoriiniin  etki diizeyi ‘orta’
seviyededir

Yerlesim yapisinin miilkiyet deseniyle drtiismesi +

Binalarin miilkiyete gore konumlanmasi -
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\
[] KONUT
3 MERKEZ :
e PARSEL SINIRI o®

Sekil 66. Karaagagli Koyii miilkiyet-yerlesim iliskisini gdsteren harita

3.6.6. Karaagach Koyii Yerlesim Yapisi

Sekil 67’ de goriildiigii gibi, Koylin genel yerlesim yapisi ¢ok sik dokulu olmayan
kiimelesmis mahallerden olusmaktadir. Merkez fonksiyonlar1 olan okul, cami bakkal ayni

kiime igerisinde ve birbirine yakin mesafededir.
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[] KONUT
CAMII
B okuL
[] KAHVEHANE [] BiNA
B BAKKAL [] KOY IDARI SINIRI
@ MERKEZ = KUME SINIRI

Sekil 67. Karaagacli Koyii yerlesim yapist haritasi

Ozetle; yamagta yer alan kdyde yerlesim yapisi iizerinde en ¢ok egim ve yiikselti
faktorleri etkili iken, ulasim ve miilkiyetin etkisi orta diizeydedir. Yon faktorii ise Kdyde
etkisi en az olan faktordiir. Koyde kiime yerlesim yapist hakimdir.

e Binalarin ¢ogunlugu yamacin orta kisimlarinda toplanmus, 1. hipotez (Ilde kirsal
yerlesimlerde, binalar ¢ogunlukla ilimli-nemli iklim kusagi i¢in uygun konumlar olan
yamagclarin orta ya da st boliimiinde toplanmistir ) dogrulamistir.

e Genel olarak Kdyiin biiylik bir boliimiiniin kuzey ve kuzeybatiya doniik olmasi
nedeniyle, yon faktoriiniin yerlesim diizenindeki etkisi diisiik kalmis ve 2. hipotez (ilin
kiyidan baslayarak i¢ kesimlere dogru vadiler boyunca dogu-bati yonelimli daglik yapisi
nedeniyle, kirsal yerlesmelerin genel konumunda ‘yon’ faktoriiniin etkisi cogunlukla diisiik
kalacaktir) dogrulanmuistir.

e Ana gecim kaynagi hayvancilik olan kdyde yerlesim yapist genel olarak kiimeler
seklinde ve diger kdylere nazaran daha topludur. Bu yap1 5. hipotezi (Cay ve findik
tarimimin baskin oldugu koylerde, tarimsal isletmelere bagli olarak ¢ok daginik ya da

daginik yerlesim diizeni, buna karsilik yliksek kodlarda bahge tarimina elverigsiz ve
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hayvanciligin baskin oldugu kirsal yerlesmelerde daha toplu bir yerlesim diizeni olacakti
dogrulamstir.

e Ulasimin orta diizeyde etkisi 6. hipotezi (Genel olarak ¢ok egimli ve problemli
arazi yapisma sahip olan, ulasimin giicliikle yapildigi II’de tiim kirsal yerlesmelerde
ulasimin etkisi orta yada yiiksek diizeyde olacaktir) dogrulamistir.

e Ornek koyler igerisinde egim faktdriiniin yerlesim diizeninde etkisinin yiiksek

oldugu az sayida (4 koy) kdyden birisidir.

3.7. Karlik Koyii (Merkez)

Merkez Ilgeye bagl olan K&yiin 2011 yili niifusu 883 kisidir (URL-1). Kdyde 240
bina yer almakta, Koydeki ailelerin yaklagik %70’i yilin tamaminda koyde ikamet
etmektedir.

Trabzon Belediyesinin gilineyinde, kiyiya yaklasik 9 km mesafede sSirtta yer alan
koylin rakimi 650m’dir. Koyiin kuzeyinde YenikOy, dogusunda Aktoprak ve Subasi,
giineyinde Toskdy ve batisinda Akkaya ve Karakaya Koyleri yer almaktadir Karlik
kdyiiniin 1. derece hizmet merkezi Trabzon Il Merkezidir (Sekil 68, Sekil 69). Kdy 2010
yilinda Trabzon Belediyesi’nin ‘biitiingehir’ olmast ile Trabzon Belediyesi sinirlari
igerisinde kalmistir. Ancak Koylin tiizel kisiligi se¢cim doneminin sonuna (2014 yil1) kadar

devam edecegi i¢in Koy ¢alisma kapsaminda birakilmustir.
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Sekil 68. Karlik Kdyiiniin il i¢indeki konumunu gdsteren harita
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ADI KARLIK
GENEL NUFUSU (2011) 883
BILGILER | BINA SAYISI 240
BAGLI OLDUGU ILCE Merkez

Trabzon Merkez Ilgeye bagli olan kdy Trabzon

GENEL KONUMU Belediyesinin giineyinde sirtta yer almaktadir.

RAKIM 450-750m arasi(merkez 650m)
] VADI
. .| VADIYE GORE KONUMU ] YAMAC

COGRAFI =

KONUMU H X DAG/SIRT [] KIYI
KIYTYA UZAKLIGI(yaklasik) | 9Km
EN YAKIN UST MERKEZE
(BELDE/ILCE 9 Km (Trabzon Il Merkezine)
MERKEZI)UZAKLIGI
IL MERKEZINE UZAKLIGI | 9 Km
BASLICA TARIMSAL
FAALIYET Findik

Y%ZLPEEM XICOK DAGINIK [ IDAGINIK [JKUME [ pizi

Sekil 69. Karlik Kdyii kimlik karti

3.7.1. Karhk Kéyii Ulasim Analizi

Koye Karadeniz Sahil Yolundan ayrilan il yolu ile ulasiimaktadir. Bu yol daha
giineydeki koylerde devam ederek tekrar Karadeniz Sahil Yoluna baglanmaktadir (Sekil
68). Koy ile 1. derece hizmet merkezi olan Trabzon Il Merkezi arasinda karsilikli olarak

her giin yarim saatte bir olmak iizere dolmus seferleri yapilmaktadir.
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[] KONUT 1-) mm KOY SINIRI
B okuL 2-) == KARAYOLU
B BAKKAL + 3.) == KOY ICI ANA YOL
KAHVEHANE 4-) === KOY iCi TALI YOL «
[ oy Evi
o CAMI

& MERKEZ

Sekil 71. Karlik Kdyiinde sirtta ve daginik yerlesim diizeni
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Ana kdy i¢i ulasimz; il yolundan ayrilan ve kdy igerisinden ring olusturarak tekrar il
yoluna baglanan hattan saglamaktadir. Bu yol ayn1 zamanda Ko6yiin kuzeydeki Yenikoy’ e
devam etmektedir. Tali yollar ise ana yoldan ayrilarak ¢ok fazla dallanma yapmakta ve koy
icindeki konut birimlerine ve komsu koylere ulasimi saglamaktadir. Koy genelinde birkag
miistakil ev disinda tiim binalara ara¢ yolu baglantis1 vardir. Kdyiin merkez fonksiyonlari
ana yol ag1 ile baglantili degildir, ana yol {istiinde sadece bir camii yer almaktadir. Kdyde
binalar ana ve tali yola ¢ok fazla yaklagmamistir ve binalar arasinda belli bir mesafe vardir,
bu durum daginik bir yerlesim dokusu olusturmustur (Sekil 70, Sekil 71).

Bu tespitler ve Tablo 40’ a gore ulasim faktoriiniin Koyiin yerlesim diizeni

tizerindeki etkisi diistiktiir.

Tablo 40. Karlik Koyt ulasim-yerlesim iligkisi analiz tablosu

Ulagimin yerlesme iizerindeki etkisini degerlendirme Var (+)

kriterleri Yok () Sonug
Yerlesimin ana yola bagl olarak lineer bir form gostermesi - Degerlendirme kriteri olarak
Yerlesim yapisinin yol agiyla ortiismesi + kullanilan 4 durumdan sadece
biri kdyde gozlendigi i¢in
Merkez fonksiyonlarinin ana yol etrafinda toplanmasi - ulagim faktdriiniin etki diizeyi

‘diistik’ seviyededir.

Binalarin parselin yola yakin kisminda konumlanma egilimi -

3.7.2. Karhk Koyii Yerlesimi Yon Analizi

Koy sirtta ve sirtin farkli yonlerine bakan béliimlerinde konumlanmistir. Bu duruma
bagli olarak yerlesim alan1 da tiim yonlere dagilmis durumdadir (Sekil 72). Kdyde binalar
%25’ 1 doguya, % 13.8’ i giineybatiya ve %12.1° i kuzeydoguya bakan arazi iizerinde yer
almaktadir. Kdyiin yer aldigi ilimli-nemli iklim kusagi i¢in uygun yonler olan giiney ve
giineydoguya bakan alanlarda bulunan toplam bina sayisi, tiim binalarin % 18.4° {inii
olusturmaktadir. Tablo 41’e gore yon faktoriiniin Koy yerlesiminde etki diizeyi diistik

seviyededir.
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[J KONUT
B oxuL

I BAKKAL +
KAHVEHANE
[ oy Bvi

. CAMI

‘@ MERKEZ

Yon Lejandh

W00~ 3 Wk =S

L L L L )

l BATI 20
DOGU (60}
DUz 9)
GUNEY (21)
GUNEY-BATI  (33)
GUNEY-DOGU (23)
I KUZEY (24)

KUZEY-BATI  (21)
KUZEY-DOGU (29)

Sekil 72. Karlik Koyt yerlesim-yon iligkisini gdsteren harita

Tablo 41. Karlik kdyiinde binalarin yonlere gore dagilimi

Yén Bina | Yiizde Giiney ve Giineydoguya (uygun yonlere) Son
Sayis1 | Oram bakan binalarin toplam ig¢indeki orani (%) ue

Diiz 9 3.8
Kuzey 24 10.0
Kuzeydogu 29 12.1 Giliney ve Giineydoguya
Dogu 60 25.0 (uygun yonlere) bakan
Giineydogu 23 96 18.4 bina sayisi toplgm bina

- sayisinin % 35’inden az
Giiney 21 8.8 oldugu igin yon faktoriiniin
Glineybati 33 13.8 etki_ d}'izeyi 'diistik'
Bat1 20 8.3 seviyededir
Kuzeybati 21 8.8
Toplam 240 | 100.0
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3.7.3. Karlik Koyii Egim Analizi

Diger koylere oranla daha az egimli olan Kdyde (Sekil 73) yer alan binalarin % 11.7°
si egim bakimindan yerlesime uygun olmayan (%41 ve iistii) alanlarda, %45.4’{ ise 6nlem
alinarak yerlesilebilecek alanlarda (%26-40 arasi) bulunmaktadir. Buna goére ‘genel olarak
yerlesime uygun olmayan alanlarda’ yer alan binalarin oran1 % 57.1° dir. Bu tespitler ve

Tablo 42 ye gore kdyde egimin yerlesim yapisindaki etkisi ‘orta’ diizeydedir.

[] KoNUT

B oxuL

B BAKKAL +
KAHVEHANE

[[] oy evi

. CAMII

& MERKEZ

Egim Lejandi
1) 0 -10(38)
2-) M 11 -25(85)
3-) [0 26 -40(109)
4) M 41 + (28)

Sekil 73. Karlik Koyt yerlesim-egim iligkisini gosteren harita
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Tablo 42. Karlik kdyiinde binalarin egim araliklarina gore dagilimi

Egim Aralig1 (%) | Bina Sayist Yiizde Orani Sonug
0-10 38 15.8
11-25 65 271 429 | Binalarm % 50’sinden fazlast egim bakimindan
i uygun olmayan + 6nlem alinarak yerlesilebilecek
26-40 109 454 alanlarda (egimi % 25-40 arast + % 41 ve {istii)
a1+ 28 1.7 57.1 oldt_lgu ig_in yon faktoriiniin etki diizeyi 'orta'
: seviyededir.
Toplam 240 100.0 100.0

3.7.4. Karhk Kaoyii Yiikselti Analizi

Koyiin yer aldigi ilimli-nemli iklim kusaginda en uygun konumun yamaglarin iist
kisimlar1 olmasina karsilik, Koy sirtta konumlanmistir (Sekil 74). Tablo 7° de ki dlgiitler ve

Tablo 43’ e gore Koy yerlesiminde yiikselti faktoriiniin etkisi diigiiktiir.

0

Yikseklik Lejand

1) M 0 - 250(0)
2) B 251- 500 (6)
33 501 - 750 (227)
4-)
4-)

W 751- 1000 (7)
W 1001 + (0)

Sekil 74. Karlik Koyl yerlesim-yiikselti iligkisini gosteren harita
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Tablo 43. Karlik kdyiinde binalarin yiikseltiye gore dagilimi

Yiikselti Aralig Bina Sayisi Yiizde Orant
0-250 0 0
251-500 6 2.5
501-750 227 94.6

751-1000 7 2.9
1001 + 0 0.0
Toplam 240 100.0

3.7.5. Karhk Koyii Miilkiyet Analizi

Koéyiin 2002 yilinda yapilmis olan kadastro ¢alismasi

iizerinden yapilan

degerlendirmelere gore; miilkiyet deseninin arazinin morfolojisi ile uyumlu ve ¢ok pargali

oldugu goriilmektedir. Parsel bicimi bakimindan da heterojen bir yapi sergilemektedir.

Yerlesimin genel durumu da miilkiyet deseniyle paralel olarak pargali ve dagmiktir (Sekil

75).

Bu tespitler ve Tablo 44’¢ gore miilkiyet deseninin Koyiin yerlesim diizeni

tizerindeki etkisi yiiksektir.

Tablo 44. Karlik Koyii miilkiyet-yerlesim iligkisi analiz tablosu

Miilkiyetin yerlesme tizerinde ki etkisinin degerlendirme Var (+) Son

kriterleri Yok (-) ¢

Yerlesimin genel formu ile miilkiyet deseni arasinda + Degerlendirme kriteri olarak

genel olarak ortiisme durumu kullanilan 3 durumun hepsi
. oy e . koyde gozlendigi igin miilkiyet

Yerlesim yapisinin miilkiyet deseniyle ortiismesi + fFaktSriingin otk diizeyi

Binalarin miilkiyete gére konumlanmasi + ‘yiiksek’ seviyededir
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[] KONUT
B oxuL

B BAKKAL +

KAHVEHANE
[ koY EVI
S CAMI

MERKEZ

Sekil 75. Karlik Koyt yerlesim-miilkiyet iliskisini gdsteren harita

3.7.6. Karhik Koyii Yerlesim Yapisi

Koy yerlesiminde herhangi bir kiimelenme ya da dizi yerlesim goriilmemekte olup

oldukga dagmik bir yerlesim mevcuttur (Sekil 76).
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[] BiNA
[] KOY iDARI SINIRI

Sekil 76. Karlik Koyt yerlesim yapist haritasi

Ogzetle; sirtta yer alan kdyde yerlesim yapisi iizerinde baskin bir faktdr én plana
cikmamistir. Egim ve miilkiyettin yerlesim yapisindaki etkisi orta diizeyde gerceklesirken,
ulagim, yon ve yiikselti faktorlerinin etkisi ise diisiik seviyede kalmistir.

e Sirtta yer alan koyde binalar tiim yonlere homojen sekilde dagilmistir. Bu duruma
bagl olarak yon faktdriiniin yerlesim iizerindeki etkisi diisiik kalmis ve 2. hipotez (ilin
kiyidan baslayarak i¢ kesimlere dogru vadiler boyunca dogu-bat1 yonelimli daglik yapisi
nedeniyle, kirsal yerlesmelerin genel konumunda ‘yon’ faktoriiniin etkisi ¢ogunlukla diisiik
kalacaktir) dogrulanmustir.

e Egimin yerlesim iizerindeki orta diizeyde etkisi 3. hipotezi (ilin genel olarak
ortalama egimi yiiksek oldugu i¢in egim faktdriiniin kirsal yerlesim diizeni iizerindeki
etkisi orta ya da diisiik diizeyde kalacaktir ) dogrulamistir.

e Findik tarirmmin yaygin oldugu Ko&yde binalar, bahgelerin icinde rastgele
konumlanarak oldukca daginik bir yerlesim yapisi olusturmustur. Bu yapi yerlesimlerin
tarimsal tiretimle baglantili oldugunu sdyleyen 5. hipotezi (Cay ve findik tariminin baskin

oldugu koylerde, tarimsal isletmelere bagl olarak cok daginik ya da dagmik yerlesim
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diizeni, buna karsilik yiiksek kodlarda bahge tarimina elverissiz ve hayvanciligin baskin
oldugu kirsal yerlesmelerde daha toplu bir yerlesim diizeni olacaktir) dogrulamistir.

e Konum olarak sirtta yerlesmis oldugu icin yiikselti faktoriiniin etkisi diisiik
kalmastir.

e 16 ornek koy igerisinde ulagim faktoriiniin yerlesim diizeni lizerinde etkisinin

diisiik oldugu tek koydiir.

3.8. Kestanelik Koyii (Arakl)

Trabzon Ili Arakli flgesi Cankaya (Dagbasi) Bucagina bagl olan Kdyiin 2011 yili
niifusu 828 kisidir (URL-1). Kdyde 344 bina yer almakta ve Kdydeki ailelerin yaklasik %
60’1 yilin tamaminda kdyde ikamet etmektedir.

Genel konum olarak Karadere Vadisinin bati yamacinda, kiyiya yaklagik 23km
mesafede yer alan Koyiin rakimi 600m’dir. Koy kuzeyden Atayurt Belediyesi ve Turnali
Koy, dogudan Tastepe ve Camliktepe koyleri, glineyden Yiiceyurt Koyii, batidan Erenler
Belediyesi ile komsudur. Koyiin 1. derece hizmet merkezi, bagli oldugu Dagbasi
Bucagi’dir. Ancak koy sadece kolluk hizmetlerini (Jandarma Karakolu) buradan
karsilamakta bunun disindaki tim 1. Derece hizmetlerini Arakli flge Merkezi’nden
karsilamaktadir (Sekil 77, Sekil 78).
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Sekil 77. Kestanelik Koyliniin il i¢indeki konumunu gdsteren harita
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ADI KESTANELIK
GENEL NUFUSU (2011) 828
BILGILER | BINA SAYISI 344
BAGLI OLDUGU ILCE Arakl
Trabzon Arakli Ilgesi i¢ kesimlerinde
GENEL KONUMU Cankaya(Dagbasi) Bucagina bagli olan kdy
Karadere Havzasinda yamagcta yer almaktadir.
RAKIM 250-1000m arasi(merkez 600m)
] VADI
COGRAFiI | VADIYE GORE KONUMU X YAMAC
KONUMU [l DAG/SIRT [] KIYI

KIYIYA UZAKLIGI(yaklagik) | 23Km
EN YAKIN UST MERKEZE

Bucak Merkezine; 5 km

(BELDE/ILCE . )
MERKEZI)UZAKLIGI Arakli TIlge Merkezine 28 Km
IL MERKEZINE UZAKLIGI | 57 Km
BASLICA TARIMSAL
FAALIYET Findik(sinirh olarak)
Y%RALPEIS{M [JCOK DAGINIK CIDAGINIK COKUME | XIpizi

Sekil 78. Kestanelik Koyt kimlik kart1

3.8.1. Kestanelik Koyii Ulasim Analizi

K&ye Karadeniz Sahil Yolunun (devlet yolu) Arakli llce Merkezi kesiminden ayrilan,
Cankaya(Dagbasi) Beldesi ile Karadere havzasindaki diger koylere erisimi saglayan il
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yolundan ulasilmaktadir (Sekil 77). Koy ile Bucak Merkezi arasinda herhangi bir toplu
tasima hizmeti bulunmamaktadir. Kestanelik K&yii ile Arakli ilce Merkezi arasinda ise her
giin 2-3 saatte bir karsilikli olarak dolmus seferleri yapilmaktadir.

Ana koy i¢i ulasimu ise, il yolundan ayrilan ve koy igerisinden devam ederek
kuzeydeki Atayurt Belediyesine baglanan yoldan saglanmaktadir. Koylin merkez
fonksiyonlari olan 2 camii, 8 yillik ilkogretim okulu, 2 bakkal ve saglik evi ana yol ag1
tizerindedir. Ana yollardan ayrilan tali yollar Kdyiin tiim yerlesim birimlerine ve komsu
koylere baglantiyr saglamaktadir (Sekil 79). Koyde kiigiik bir mahallenin ve tekil olarak
bazi binalarin tasit yolu baglantis1 yoktur. Ayrica Koy’de bazi tali yollarin iyi durumda

olmadigi tespit edilmistir.

] koNUT
camil
[ okuL
1-) e KOY SIMNIRI Ll sasLk eV
2-) mmm KARAYOLU (] BaKKEAL
3. mmm KOY IGHANA YOL @ MERKEZ
4 KGY Ig] TALL YOL & ALT MERKEZ

Sekil 79. Kestanelik Koyt yerlesim-ulagim iligkisini gosteren harita
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Koyde binalar yol boyunca ayrik nizamda ancak birbirine yakin olarak, yola gore
diizgiin cephe olusturacak sekilde dizilmistir. Yerlesim dokusu ulagim agiyla bire-bir
ortiiserek dizi yerlesim yapisint olusturmustur (Sekil 79). Yol agi ile yerlesim arasinda
tespit edilen bu ortiismeler ve Tablo 45’ e gore, ulasim faktoriiniin yerlesim diizeni

tizerindeki etkisi oldukga yiiksektir.

Tablo 45. Kestanelik Koyii ulasim-yerlesim iliskisi analiz tablosu

Ulasimin yerlesme iizerindeki etkisini degerlendirme | Var )

kriterleri Yok () Sonug

Yerlesimin ana yola bagli olarak lineer bir form gostermesi +

Degerlendirme  kriteri  olarak
kullanilan 4 durumdan hepsi kdyde

+
Merkez fonksiyonlarinin ana yol etrafinda toplanmas1 +  |gozlendigi igin ulagim faktoriniin
N etki diizeyi ‘yiiksek’ seviyededir.

Yerlesim yapisinin yol agiyla ortiigmesi

Binalarin parselin yola yakin kisminda konumlanma egilimi

3.8.2. Kestanelik Koyii Yon Analizi

Koy bir sirtin olusturdugu kuzey/dogu ve giiney/dogu yonelimli 2 zit yamagta yer
almaktadir. Ancak koyde binalarin tamamina yakini yerlesim alani olarak sirtin giiney ve
doguya bakan yamacinda bulunmaktadir (Sekil 80). Koyde binalarin % 32’ si giineye, %
27.6° s1 giineydoguya ve %17.4° i glineybatiya bakan arazi lizerinde yer almaktadir.
Koytin yer aldig1 ilimli-nemli iklim kusagi i¢in uygun yonler olan giliney ve glineydoguya
bakan alanlarda bulunan bina sayisi, tiim binalarin % 59.6° sin1 olusturmaktadir. Tablo 46’

ya gore yon faktoriiniin yerlesim diizeninde etkisi yiiksektir.

Tablo 46. Kestanelik kdyiinde binalarin yonlere gore dagilimi

Bina | Yiizde | Giiney ve Glineydoguya (uygun yonlere)

Yon Sayisi | Orani | bakan binalarin toplam i¢indeki orani (%) Sonug

Diiz 13 3.8

Kuzey 1 0.3

Kuzeydogu 13 3.8 Giliney ve Gilineydoguya
Dogu 47 13.7 (uygun yonlere) bakan bina
Giineydogu 95 27.6 59.6 say1st toplam bina sayisinin
Giiney 110 32.0 % 50’sinden fazla oldugu
Giineybati 60 17.4 igin yon fakté‘)rﬁr}ﬁn et_ki
Ban 0 00 diizeyi 'yiiksek' seviyededir
Kuzeybati 5 15

Toplam 344 100.0
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Y¥on Lejand

1-3 W BATI (0)
[ KONUT 2.y || DoGU (47)
2o CAMI 3| | DOz (13)
] okuL 4-) ll GUNEY (110
[] SAGUK EVi 5-) || GUNEY-BATI (33)

6-) B GUNEY-DOGU(95)
[ BAKKAL 7| kuzey ™
& MERKEZ a-) ll kuzEY-BAT] (5)
4 ALT MERKEZ o) @ KUZEY-DOGU (13)

Sekil 80. Kestanelik kdyii yerlesim-yon iligkisini gosteren harita

3.8.3. Kestanelik Koyii Eg¢im Analizi

Koyde cok yiliksek egimli alanlardan kacinilmis, nispeten daha az egimli alanlarda
yerlesim yogunlagmistir (Sekil 81). Kdyde toplam 344 binanin % 17.4’1 yerlesime uygun
olmayan (%41 ve istii) alanlarda, %42.4lide onlem alinarak yerlesilebilecek (%26-40
aras1) alanlarda bulunmaktadir. Buna gore ‘genel olarak yerlesime uygun olmayan
alanlarda’ yer alan bina oram1 % 59.9° dur. Tablo 47°ye gore kdyde egim faktdriiniin

yerlesim diizenine etkisi ‘orta’ diizeydedir.



132

[] KONUT
— _ o CAMIT
EQim Lejandi [ okuL
1y [ 0 -10(31) [] sAGUKEVI
2y M 11 -25(107) [] BAKKAL
3-) [ 26 -40(146) @ MERKEZ
4-) M 41 + (60) & ALT MERKEZ

Sekil 81. Kestanelik koyii yerlesim-egim iliskisini gdsteren harita

Tablo 47. Kestanelik kdyiinde binalarin egim araliklarina gore dagilimi

. Bina
- < o .
Egim Aralig1 (%) Sayist Yiizde Orant Sonug
0-10 31 9.0
40.1
11-25 107 31.1 Binalarin % 50’sinden fazlasi egim bakimindan uygun
_ olmayan + oOnlem alinarak yerlesilebilecek alanlarda
26-40 146 424 59.9 |(egimi % 25-40 aras1 + % 41 ve {istii) oldugu icin yon
41+ 60 174 faktoriiniin etki diizeyi 'orta' seviyededir.
Toplam 344 100.0 100
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3.8.4. Kestanelik Koyii Yiikselti Analizi

Koy genel konum olarak ilimli-nemli iklim kusagi i¢in uygun konum olan yamacta
yer almakta, yerlesim vadi tabaninda 250m kotunda basglamaktadir (Sekil 82). Ancak
binalarin % 60.8’ 1 501-750m yiikselti araliginda, egimin daha az oldugu yamacin orta
kisminda toplanmistir. Tablo 7° de ki oOlgiitler ve Tablo 48 e gore Koyde yiikselti

faktoriiniin yerlesim diizeninde etkisi yiiksektir.

[] KONUT
oo CAMII

[] okuL

[] sAGLIKEVI

[] BAKKAL

@ MERKEZ

& ALT MERKEZ

Yikseklik Lejand

B 0 - 250(10)
B 251- 500 (16)
[ 501- 750 (209)
[ 751- 1000 (108)
1001 + (1)

Sekil 82. Kestanelik koyii yerlesim-yiikselti iligkisini gosteren harita

Tablo 48. Karlik kdyiinde binalarin yiikseltiye gore dagilimi

Yiikselti Aralig Bina Sayist Yiizde Orani
0-250 10 2.9
251-500 16 4.7
501-750 209 60.8
751-1000 108 314
1001 + 1 0.3
Toplam 344 100.0
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3.8.5. Kestanelik Koyii Miilkiyet Analizi

2007 yilinda yapilmis olan kadastro ¢alismasi tizerinden yapilan degerlendirmelere
gore; Koyde ¢ok parcali ve parsel bicimi agisindan heterojen bir miilkiyet yapisi
mevcuttur. Yapilasmanin yogun oldugu alanlarda ¢ok dar ve uzun dikdortgen seklinde
parseller, diger alanlarda ise daha genis ve kisa parseller bulunmaktadir. Dar-uzun
parsellerde binalar parselin yola yakin kisminda ve dar parsel yapisiyla ortlisen sekilde sik
dokulu bi¢imde dizi yerlesim olusturmustur. Binalar miilkiyetin yola yakin kisminda
konumlanmakta, genellikle her parselde bir bina bulunmaktadir (Sekil 83). Bu tespitler ve

Tablo 49’a gore miilkiyet faktoriiniin yerlesim diizeninde etkisi yiiksektir.

S

LU

SAGLIK EVi

[] KONWUT
CAMII

] okuL

0

]

Sekil 83. Kestanelik Koyt miilkiyet haritasi
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Tablo 49. Kestanelik Koyii miilkiyet-yerlesim iliskisi analiz tablosu

Miilkiyetin yerlesme iizerinde ki etkisinin degerlendirme | Var (+)

kriterleri Yok () Sonug

Yerlesimin genel formu ile miilkiyet deseni arasinda + Degerlendirme  kriteri  olarak
genel olarak ortiisme durumu kullanilan 3 durumun hepsi
koyde gozlendigi i¢in miilkiyet
faktoriiniin etki diizeyi ‘yiiksek’
Binalarin miilkiyete gére konumlanmasi + seviyededir.

Yerlesim yapisinin miilkiyet deseniyle ortiismesi +

3.8.6. Kestanelik Koyii Yerlesim Yapisi

Koyde ulasim ag1 ile ortiisen, nispeten sik dokulu dizi yerlesim yapist goriilmektedir

(Sekil 84).

[] KOY IDARI SINIRI
= KUME SINIRI

Sekil 84. Kestanelik Koyii yerlesim yapis1 haritasi
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Ozetle; Yamacta yer alan kdyde, yerlesimin sekillenmesinde egim faktoriiniin
disinda tiim faktorler yiiksek diizeyde etkilidir.

¢ Binalarin ¢ogunlugu yamacin iist kisimlarinda toplanmas, 1. Hipotezi dogrulamistir.

e Findik tarimi yapilan Koyde binalarin ¢ogunlugu findik yetistirmek i¢in list sinir
olan 750m kotunun altindadir. Ayrica kdyde yerlesim yapisi daginik degil, dizi seklinde
bicimlenmistir. Bu sonuglar 4. hipotezi (il’de baslica ge¢im kaynagi olan findik ve cay
tariminin yapildig1 kdylerde yerlesim dokusu, bu bitkilerin yetisebilecegi maksimum kod
olan gay icin 500m ve findik i¢in 750m kodunun altinda yogunlasacaktir) ve 5. hipotezi
(Cay ve findik tarimimin baskin oldugu koylerde, tarimsal isletmelere bagl olarak c¢ok
dagimmik ya da daginik yerlesim diizeni, buna karsilik yiiksek kodlarda bahge tarimina
elverigsiz ve hayvanciligin baskin oldugu kirsal yerlesmelerde daha toplu bir yerlesim
diizeni olacaktir) dogrulanmistir.

e Ulasim ag1 ile yerlesim dokusu iligkisi ¢ok giigliidiir. Kdyde yol agia bagh dizi
yerlesim yapisi olusmus ve 6. hipotez (Genel olarak ¢ok egimli ve problemli arazi yapisina
sahip olan, ulasimm giigliikle yapildig1 iI’de tiim kirsal yerlesmelerde ulasimin etkisi orta
yada yiiksek diizeyde olacaktir) dogrulanmstir.

o Miilkiyet faktoriinlin yiiksek diizeyde etkisi 7. hipotezi (Topografyadan dolay:
yerlesime ve tarima uygun alanlarin kisith olmasi nedeniyle miilkiyetin tiim yerlesmelerde
etkisi yiiksek olacaktir) dogrulamistir.

eOrnek koyler icerisinde yon faktdriiniin yerlesim diizeninde etkisinin yiiksek

oldugu az sayida (4 kdy) kdyden birisidir.

3.9. Mataraci1 Koyii (Macka)

Magka lgesine bagli olan Kdyiin 2011 yili niifusu 421 kisidir (URL-1). Koyde 325
bina bulunmakta ve kdydeki ailelerin yaklagik %70’i yilin tamaminda kdyde ikamet
etmektedir.

Degirmendere Vadisinde kiyidan yaklagitk 23km igerde, Trabzon Giimiishane
Karayolu (devlet yolu) iizerinde vadide ve karsilikli yamaglarda yer alan Koyiin rakimi
700m’dir. Koy kuzeyden Kaynarca, dogudan Gayretli ve Akmescit, glineyden Zaferli ve
batidan Seving Koyii ile komsudur. Koyiin 1. derece hizmet merkezi Macka Ilge
Merkezidir (Sekil 85; Sekil 86; Sekil 87).
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ADI Mataraci
GENEL NUFUSU (2011) 421
BILGILER | BINA SAYISI 325
BAGLI OLDUGU ILCE Magcka
Trabzon ili Magka Ilgesine bagl olan kdy,
GENEL KONUMU Degirmendere Vadisinin dogu ve bati yakasinda,
Trabzon-Giimiigshane Karayolu iizerindedir.
RAKIM 450-850m arasi(merkez 700m)
X] VADI
= .| VADIYE GORE KONUMU L] YAMAC
COGRAFI v
KONUMU [ ] DAG/SIRT [] KIYI
KIYTYA UZAKLIGI(yaklasik) | 23 Km
EN YAKIN UST MERKEZE
(BELDE/ILCE 3 Km(ilge Merkezine)
MERKEZI)UZAKLIGI
IL MERKEZINE UZAKLIGI | 23 Km
BASLICA TARIMSAL
FAALIYET Findik
YBRALP%{M [JCOK DAGINIK [ JDAGINIK XKUME [ IDizi

Sekil 85. Matarac1 Koyt kimlik karti

3.9.1. Mataraci Koyii Ulasim Analizi

Koye, Karadeniz Sahil Yolu ile (devlet yolu) baglantili Trabzon-Giimiishane
Karayolu(devlet yolu) ile ulagilmaktadir (Sekil 85). Ancak Koy ile Macka Ilge Merkezi

arasinda herhangi bir toplu tasima hizmeti bulunmamaktadir.
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[m] iLCE MERKEZI
@ KOYE KOMSU BELEDIYELER
— KARAYOLU AGI

Sekil 87. Matarac1 Koyiinde vadi iginde ve yamagta konut kiimeleri

Trabzon -Glimiishane Karayolunun koy i¢i gegisi ile bu yoldan dogu ve batiya dogru
ayrilan iki yol kdyiin ana ulagim agini olusturmaktadir. Batiya ayrilan ana yol kdy iginde
mahallelerden devam ederek Gayretli Koyiine baglanirken, doguya ayrilan ana yol ise

dogu yakasindaki az sayida konut birimine ulasimi saglamaktadir (Sekil 88).
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— KOY SINIRI

— KARAYOLU

= KOY ICI ANA YOL
KOY ICI TALI YOL

KONUT
CAMii

OKUL(FAAL DEGIL)
SAGLIK EVI
BAKKAL/RESTORAN/FIRIN
KAHVEHANE

MUHTARLIK BUROSU
KERESTE ATOLYESI
MERKEZ .

te |

Sekil 88. Mataraci koyii yerlesim-ulasim iliskisini gésteren harita

Koyde yerlesimin dagilimi ile yol agi genel olarak ortismektedir. Koyde evler
genellikle parselin yola yakin kisminda konumlanmistir. Koyilin bati1 yakasinda ana yol
hatt1 g¢evresinde ana yola gore kiimelenmis konut birimleri kiime yerlesim yapisin
olusturmaktadir. Ana yollar konut kiimelerine ulasimi saglarken tali yollarsa daginik
haldeki binalara hizmet etmektedir. Kéyde Merkez Camii dahil tim camiler, faal durumda
olmayan ilkogretim okulu, saglik evi, kahvehane ve bakkal, restoran, firin, muhtarlik
biirosu ve kereste atdlyesi ana yol agi1 iizerindedir (Sekil 88).

Ulasimla ilgili yapilan bu tespitler ve Tablo 50’ ye gore ulasim faktoriiniin yerlesim

diizende etkisi yiiksektir.
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Tablo 50. Matarac1 Kdyii ulasim-yerlesim iliskisi analiz tablosu

Ulagimin yerlesme tizerindeki etkisini degerlendirme Var (+) Sonu

kriterleri Yok (-) ¢

Yerlesimin ana yola baglh olarak lineer bir form gdstermesi -

Yerlesim yapisinin yol agiyla ortiismesi + Degerlendirme  kriteri  olarak
- kullanilan 4 durumdan {i¢ii Kdyde

Merkez fonksiyonlarinin ana yol etrafinda toplanmasi + gdzlendigi i¢in ulagim faktoriiniin

Binalarin parselin yola yakim kisminda konumlanma + etki diizeyi “yiksek” seviyededir.

egilimi

3.9.2. Mataraci Koyii Yon Analizi

Koylin Degirmendere Vadisinin dogu yakasinda kalan béliimiinde hakim yonler bati
ve kuzey, bat1 yakasinda kalan boliimiinde ise dogu ve giliney yonleridir (Sekil 89). Koyde
binalarm %35.1° i giineydoguya, %26.5” s1 doguya ve %15.7 i kuzeydoguya bakan arazi
izerinde yer almaktadir. Koy i¢in uygun yonler olan giliney ve giineydoguya bakan
arazilerde bulunan binalarin toplam binalar i¢indeki orani ise % 43.4’ tiir. Bu veriler ve

Tablo 51°e gore yon faktoriiniin yerlesim diizenine etkisi ‘orta’ diizeydedir.

Tablo 51. Mataraci kdyiinde binalarin yonlere gore dagilimi

Bina | Yiizde | Giiney ve giineydoguya (uygun yonlere) bakan

Yon Sayist | Orani binalarin toplam igindeki orani (%) Sonug
Diiz 3 0.9
Kuzey 18 55
Kuzeydogu 51 15.7

Giliney ve Giineydoguya

Dogu 86 | 265 (uygun ydnlere) bakan
Giineydogu 114 | 35.1 bina sayisi toplam bina
43.4 sayisinin % 35’1 ile %
Giiney 27 8.3 50’si arasinda oldugu
Giineybat 3 0.9 icin yon faktoriiniin etki
diizeyi 'orta' seviyededir
Bati 5 15
Kuzeybati 18 5.5

Toplam 325 | 100.0
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Yon Lejandi

) R
KOMUT x

19) I BATI (5) [ ]

2-) DOGU (86) CAMIl

3) DOz (3) B okuLFasL DESIL)

4-) GUNEY 27) B sasLkEevi

5-) I GUNEY-BATI (3) B BAKKAL/RESTORAN/FIRIN
6-) GUNEY-DOGU (114) KAHVEHANE

7-) KUZEY (18) MUHTARLIK BUROSU

8-) I KUZEY-BATI  (18) g KERESTE ATOLYESI

9-) KUZEY-DOGU (51) MERKEZ

Sekil 89. Mataraci koyii yerlesim-yon iligkisini gésteren harita

3.9.3. Mataraci Koyii Egim Analizi

Koy genelinde yerlesime uygun olmayan % 41 ve istii egimli alanlar olduk¢a genis
yer kaplamaktadir. Ancak koyde cok yiiksek egimli alanlardan cok, nispeten daha az
egimli alanlarda yerlesim yogunlagmistir (Sekil 90). Kdyde binalarin % 23.1° i egim
bakimindan yerlesime uygun olmayan alanlarda (%41 ve lstii), %50.8’1 de 6nlem alinarak
yerlesilebilecek alanlarda (%26-40) yer almaktadir. Buna gore Koyde °‘genel olarak
yerlesime uygun olmayan’ alandaki binalarin toplam orant % 73.9° dur. Tablo 6’daki

oOl¢iitler ve Tablo 52’ ye gore egimin koy yerlesimi lizerindeki etkisi ‘orta’ diizeydedir.
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500M

B ronuT & 2
CAMii ,
B okuLFAAL DEGIL) - .
B sasLkEVI Edim Lejandi
B BAKKALURESTORAN/FIRIN
KAHVEHANE 1-) 0-10(9)
MUHTARLIK BUROSU 2-) M 11 - 25(76)
KERESTE ATOLYESI 3-) 26 - 40 (165)
MERKEZ 4-) M 41+ (75

Sekil 90. Mataraci koyii yerlesim-egim iligkisini gosteren harita

Tablo 52. Mataraci kdyiinde binalarin egim araliklarina gore dagilimi

Egim Aralig1 (%) Bina Sayis1 Yiizde Orani Sonug
0-10 9 2.8
11-25 76 233 26.1 | Binalarin % 50’sinden fazlast egim bakimindan

uygun olmayan + 6nlem alinarak
26-40 165 50.8 yerlesilebilecek alanlarda (egimi % 25-40 aras1
a1+ 75 231 739 |+9%41ve iistll) oldugu i¢in yon faktoriiniin etki

diizeyi 'orta' seviyededir.
Toplam 325 100.0 100
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3.9.4. Matarac1 Koyii Yiikselti Analizi

Koylin yerlesim alani vadi iginden baglayarak yamaglarda 800m kotuna kadar devam
etmektedir. Sekil 91°de ve Tablo 53’te goriildiigi gibi, Kdyde ki binalarin % 58.5°1 ilimli-
nemli iklim i¢in uygun konum olan yamagclarin orta kisimlarinda, 501-750m kot araliginda
toplanmistir. Koyiin genel konumu ve kdy i¢inde binalarin ¢ogunlukla yamaglarin orta
kisimlarinda toplanmis olmasi nedeniyle yiikselti faktoriiniin yerlesim diizeninde etkisi

yiiksektir.

B xonut

. CAMI

B oxuLFasL DEGIL)

B sasLKEV

B BAKKAL/RESTORAN/FIRIN
KAHVEHANE
MUHTARLIK BUROSU
KERESTE ATOLYESI

% MERKEZ

Yukseklik Lejandi

M o0 - 250(76)
M 251 - 500 (49)

501 - 750 (190)
0 751 - 1000 (10)
B 1001 + (0)

Sekil 91. Mataraci koyti yerlesim-ytiikselti iliskisini gdsteren harita
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Tablo 53. Mataraci kdyiinde binalarin yiikseltiye gore dagilimi

Yiikselti Aralig1 Bina Sayisi Yiizde Orant
0-250 76 234
251-500 49 15.1
501-750 190 58.5

751-1000 10 3.1
1001 + 0 0.0
Toplam 325 100.0

3.9.5. Mataraci1 Koyii Miilkiyet Analizi

Koyitin 2003 yilinda yapilmis olan kadastro c¢alismast tiizerinden yapilan
degerlendirmelere gore; Koyde miilkiyet ¢ok fazla pargalanmis ve kompleks bir yapidadir.
Ozellikle kiimelesmelerin oldugu bolgelerde ortalama parsel bilyiikliigii ¢ok kiigiiktiir.
Binalarin kiimelestigi ve parsel alaninin ¢ok kiigiildiigii yerlerde binalarin daha sik dokulu
bir diizen gosterdigi, diger alanlarda seyrek bir yapilasmanin oldugu, genellikle her
parselde tek bir binanin oldugu, binalarin parselin yola yakin bdliimiinde konumlanma

egiliminde oldugu gdzlenmistir (Sekil 92).

Koyde miilkiyet deseni ile yerlesim dokusu arasindaki bu tespitler ve Tablo 54’e

gore miilkiyet deseninin yerlesim yapisindaki etkisi yiiksektir.

Tablo 54. Mataraci Koyt miilkiyet-yerlesim iligkisi analiz tablosu

Miilkiyetin yerlesme iizerinde ki etkisinin Var (+)

degerlendirme kriterleri Yok (-) Sonug

Yerlesimin genel formu ile miilkiyet deseni arasinda + Degerlendirme kriteri olarak
genel olarak ortlisme durumu kullanilan 3 durumun hepsi
koyde gozlendigi igin
miilkiyet faktoriiniin etki
Binalarin miilkiyete gére konumlanmasi + diizeyi ‘yiiksek’ seviyededir

Yerlesim yapisinin miilkiyet deseniyle Ortliismesi +
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Sekil 92. Matarac1 Koyl yerlesim-miilkiyet iligskisini gosteren harita

3.9.6. Mataraci Koyii Yerlesim Yapisi

Koyde farkli yiikselti araliklarinda ve kody i¢i ana yola gore nispeten sik dokulu

kiimelesmeler olusmustur. Trabzon-Macka Karayolu iizerinde yer alan kdyde, karayolu

boyunca dizi seklinde bir kiimede goriilmektedir (Sekil 93).
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[] BINA
[[] KOY IDARI SINIRI
— KUME SINIRI

SO00M

Sekil 93. Matarac1 Kdyii yerlesim yapis1 haritasi

Ozetle; vadi i¢i ve yamaglarda konumlanmis olan kdyiin yerlesim yapisinda, ulasim,
yiikselti ve miilkiyet dokusu en 6nemli etkenlerdir. Yon ve egim faktorii ise orta diizeyde
etkilidir. Koylin c¢esitli yiikselti kademelerindeki birbirinden kopuk mahalleler kiime
yerlesim yapisi olusturmustur.

e Binalarin biiyiik bir kism1 yamacin orta boliimiinde toplanmis 1. hipotez (Ilde
kirsal yerlesimlerde, binalar ¢cogunlukla ilimli-nemli iklim kusagi i¢in uygun konumlar
olan yamaglarin orta ya da iist bolimiinde toplanmistir) dogrulamistir.

e Egimin etkisi orta diizeyde kalmis, egimle ilgili 3. hipotez (ilin genel olarak
ortalama egimi yiiksek oldugu i¢in egim faktoriiniin kirsal yerlesim diizeni ilizerindeki
etkisi orta ya da diisiik diizeyde kalacaktir) dogrulanmistir.

e Ana gecim kaynag findik tarimi olan Koy yiiksek kodlara kadar ¢ikmaktadir.
Ancak yerlesim alaninin neredeyse tamami 750m kotu altindadir ve 4. hipotez (il’de

baslica gecim kaynagi olan findik ve cay tariminin yapildig1 kdylerde yerlesim dokusu, bu
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bitkilerin yetigebilecegi maksimum kod olan ¢ay i¢in 500m ve findik i¢in 750m kodunun
altinda yogunlasacaktir) dogrulanmistir.

e Kdyde ulasim ve miilkiyetin yerlesim dokusu {izerinde etkisinin en iist seviyede
olmasi 6. hipotez (Genel olarak ¢ok egimli ve problemli arazi yapisina sahip olan, ulasimin
giicliikle yapildig1 I1’de tiim kirsal yerlesmelerde ulasimi etkisi orta yada yiiksek diizeyde
olacaktir) ile 7. hipotezi (Topografyadan dolay: yerlesime ve tarima uygun alanlarin kisith

olmasi nedeniyle miilkiyetin tiim yerlesmelerde etkisi yiiksek olacaktir ) dogrulamistir.

3.10. Ogulagac Koyii(Macka)

Magka Ilgesine bagli olan K&yiin 2011 yili niifusu 317 kisidir (URL-1). Koyde 298
bina bulunmakta, ailelerin yaklasik % 60’1 yilin tamaminda kdyde ikamet etmektedir.

Degirmendere Havzasinin  dogu bdliimiinde yamaclarda yer alan Koy,
Kalyan(Galyan) ve Simsirli Dereleri ile 3 pargaya ayirmistir. Koyiin yerlesim alaninin
biiytik boliimii bu iki dere arasinda kalan béliimde kalmaktadir. Kyiin rakimi 500m’dir.
Koy kuzey ve dogudan Temelli Koy, giineyden Alatas Koyli, batidan Atasu Baraj1 ve
Yenikdy ile gevrilmistir. Kdyiin 1. derece hizmet merkezi Magka Iflge Merkezidir (Sekil
94; Sekil 95).
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[®] iL MERKEZI

(@] ILCE MERKEZI
® KOYE KOMSU BELEDIYELER
— KARAYOLU AGI

10KM ¢

Sekil 94. Ogulagag¢ Koyt niin il igindeki konumunu gosteren harita
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T T
- . i
e
1r. e
ADI Ogulagac
GENEL NUFUSU (2011) 317
BILGILER | BINA SAYISI 298
BAGLI OLDUGU ILCE Macka
Trabzon ili Magka Ilgesine bagl olan kdy,
GENEL KONUMU Degirmendere Havzasinin dogusunda, Atasu
Baraj1 yaninda ve yamagta yer almaktadir.
RAKIM 200-1200m arasi(merkez 500m)
] VADI
COGRAFI | VADIYE GORE KONUMU X YAMAC
KONUMU [l DAG/SIRT [] KIYI
KIYIYA UZAKLIGI(yaklagik) | 20 Km
EN YAKIN UST MERKEZE
(BELDE/ILCE 16 Km(ilge Merkezine)
MERKEZI)UZAKLIGI
IL MERKEZINE UZAKLIGI 20 Km
BASLICA TARIMSAL
FAALIYET Findik, hayvancilik
Y%ITA\LP%{M [JCOK DAGINIK XIDAGINIK [JKUME [ Dizi

Sekil 95. Ogulaga¢ Koyii kimlik karti

3.10.1. Ogulaga¢ Koyii Ulasim Analizi

Koye Trabzon-Giimiishane Karayolunun Esiroglu(Macka) Beldesinden ayrilan ve

Atasu Belediyesine baglanan imar yolu ve kdy yolu ile ulasilabilmektedir (Sekil 98). Koy
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ile 1. derece hizmet merkezi olan Magka Ilge Merkezi arasinda herhangi bir toplu tasima
hizmeti yoktur.

Trabzon-Giimiishane Karayolunun Esiroglu Beldesinden ayrilarak Kalyan Deresiyle
paralel olarak vadi i¢inden giineye Atasu Belediyesine baglanan Karayolu (il yolu),
Ogulaga¢ Koyii’ niin idari sinirlar igerisinden gegmektedir. Kdyiin iginde gatallan bu yol,
koy i¢i ana ulasimi saglamaktadir. Merkez camii dahil 2 camii, kuran kursu, faal durumda
olmayan ilkdgretim okulu ve kdy evi ana yol ag1 tizerindedir (Sekil 96).

Ana yol agindan ayrilan tali yollar koy i¢indeki mahallelere, mezralara ve komsu
koylere ulagimi saglanmaktadir (Sekil 96). Koy i¢i yollar yetersiz durumdadir. Binalarin
yaklagik %30’ una tasit yolu baglantis1 yoktur. Tablo 55’ e gore ulasim faktoriiniin

yerlesim yapisi iizerindeki etkisi ‘orta’ diizeydedir.

/ o
D KOMNUT lr_.- * ) ‘rql\\'\-f:.; T
CAMIi | A
. [GRAN b,
[] OKUL(FAAL DEGIL) ylly) e %\’\%R\’iy-
] KURANKURSU &/ | e N7
KOY EVi g | e | G
s[4/ ana f
& MERKEZ < [/ @

& ALT MERKEZ

- KOY SINIRI
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Sekil 96. Ogulagac¢ koytli yerlesim-ulasim iligkisini gdsteren harita
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Tablo 55. Ogulaga¢ Koyii ulasim-yerlesim iliskisi analiz tablosu

Ulasimin yerlesme tizerindeki etkisini degerlendirme Var (+)

kriterleri Yok (-) Sonug

Yerlesimin ana yola bagli olarak lineer bir form 5 . L
- Degerlendirme kriteri olarak

gostermesi I

: : kullanilan 4 durumdan ikisi

Yerlesim yapisinin yol agiyla ortiismesi + koyde gozlendigi i¢in ulagim

Merkez fonksiyonlarinin ana yol etrafinda toplanmasi + fakt_orunur_l etki diizeyi “orta’
seviyededir.

Binalarin parselin yola yakin kisminda konumlanma
egilimi

3.10.2 Ogulagac¢ Koyii Yon Analizi

Koyiin Kalyan (Galyan) ve Simsirli Dereleri’ nin olusturdugu 3 boliimiinde hakim
yonler degismektedir. Kalyan Deresi’ nin batisinda kalan boliimde bati, kuzey ve dogu
yonleri, Simsirli Deresinin dogusunda kalan ve mezralarin bulundugu béliimde ise kuzey
yonii baskindir. Kdy geneline bakildiginda kuzey, kuzeybati yonlerinin 6n plana ¢iktig
goriilmektedir (Sekil 97).

Koyde binalarim % 39.3’i kuzeybatiya, % 19.5’1 batiya ve %16.8’1 kuzeye bakan
arazi tzerindedir. Koyde, ilimli-nemli iklim kusagi i¢in uygun yonler olan giiney ve
glineydoguya bakan arazilerde yer alan binalarin toplam iginde ki oran1 ise % 2.3’ tiir. Bu

veriler ve Tablo 56’ ya gore yon faktoriiniin yerlesim diizeninde etkisi diistiktiir.

Tablo 56. Ogulaga¢ Koyii’nde binalarin yonlere gore dagilimi

Yén Bina | Yiizde Giiney ve giineydoguya (uygun yonlere) Son

Sayist | Orani bakan binalarin toplam i¢indeki orani (%) i
Diiz 0 0.0
Kuzey 50 16.8
Kuzeydogu 38 12.8 Giiney ve
Dogu 23 7.7 Gilineydoguya (uygun

- - y6nlere) bakan bina
Giineydogu l 23 2.3 sayisi toplam bina
Giiney 0 0.0 sayisinin % 35’inden az
oldugu i¢in yon

Giineybati 5 1.7 faktoriiniin etki diizeyi
Bat 58 19.5 'diigiik’ seviyededir
Kuzeybati 117 39.3
Toplam 298 100.0
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Sekil 97. Ogulagac Koyii yerlesim-yon iliskisini gdsteren harita
3.10.3. Ogulaga¢ Koyii Egim Analizi

Ogulagag Koyl 16 6rnek koy igerisinde en yiiksek egime sahip koylerden biridir
(Sekil 98). Koyde binalarin % 52.7° si egim bakimindan yerlesime uygun olmayan
alanlarda (%41 ve iistii), %40.6’s1 ise onlem alinarak yerlesilebilecek alanlarda (%26-40)
yer almaktadir. Buna gore Koy’ de genel olarak yerlesime uygun olmayan alanlardaki bina

say1st %50 nin tstiindedir ve egim faktoriiniin yerlesimde ki etkisi disiiktiir (Tablo57).
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Tablo 57. Ogulaga¢ Koyii’ nde binalarin egim araliklarina gore dagilimi

[[] OKUL(FAAL DEGIL)
[[] KURANKURSU
KOY EVi

@) MERKEZ

& ALT MERKEZ

Egi

m Lejandi

1-)
2 Il
3)
4-) I

0 - 10 (D)
11 - 25(20)
26 - 40 (121)
41 +  (157)

Egim Aralig1 (%) Bina Sayist Yiizde Orani Sonug
0-10 0 0.0
6.7
11-25 20 6.7 Binalarin % 50’sinden fazlasi egim bakimindan
- uygun olmayan alanlarda (egimi %50 ve {istii)
26-40 12l 406 93,9 |oldugu icin yon faktoriniin etki diizeyi 'disik’
41+ 157 52.7 seviyededir.
Toplam 298 100.0 100
] KONUT
CAMIl

Sekil 98. Ogulaga¢ Kdyii yerlesim-egim iliskisini gosteren harita
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3.10.4. Ogulagac Koyii Yiikselti Analizi

Koyde yerlesim 200m kotundan baglayarak 1200m kotuna kadar ¢ikan yamaclara
yayilmis ancak binalarin ¢ogunlugu yamaclarin tabana yakin kisimlarinda (251-500m
arasi) toplanmistir. Koyiin yer aldigi ilimli-nemli iklim kusagi i¢in yamaglarin orta ve daha
tist kistmlarinin uygun konum olmasi nedeniyle, yiikselti faktoriiniin kdyiin yerlesimi
tizerinde etkisinin Tablo 58 e gore ‘orta’ seviyede oldugu ortaya ¢ikmaktadir (Sekil 102;
Tablo 58).

[] KONUT

S cAMIT

[] OKUL(FAAL DEGIL)

[] KURANKURSU
KOY EVi

@ MERKEZ

@ ALT MERKEZ

Yukseklik Lejandi

1) B 0 - 250 (11)
2 B 251- 500 (113)
3 501 - 750 (97)
4)
4)

[ 751- 1000 (56)
M 1001 + (21)

Sekil 99. Ogulagac kdyii yerlesim-yiikselti iligkisini gosteren harita
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Tablo 58. Ogulaga¢ Koyii’ nde binalarin yiikseltiye gore dagilimi

Yiikselti Aralig Bina Sayist Yiizde Orant
0-250 11 3.7
251-500 113 37.9
501-750 97 32.6

751-1000 56 18.8
1001 + 21 7.0
Toplam 298 100.0

3.10.5. Ogulaga¢ Koyiui Miilkiyet Analizi

Koyiin 1997 yilinda yapilmis olan kadastro c¢alismasi

tizerinden yapilan

degerlendirmelere gore; KoOy’de ortalama parsel biiylikligiiniin 6zellikle binalarin

kiimelestigi bolgelerde ¢ok kiiciildiigii, miilkiyetin ¢ok fazla pargalanmis ve heterojen

yapida oldugu goriilmektedir. Kdyde kiiclik parsellerin oldugu yerlerde binalar kiime

olustururken, daha biiyiikk parsellerin oldugu boliimlerde daginik bir yapt olusmustur.

Koyde bir parselde birden fazla yapilanmalara rastlanmaktadir. Binalar genelde parselin

yola yakin kisminda konumlanmistir (Sekil 99).

Bu tespitler ve Tablo 59’ a goére, miilkiyet faktoriiniin yerlesim diizeninde etkisi

‘orta’ diizeydedir.

Tablo 59. Ogulaga¢ Koyt miilkiyet-yerlesim iliskisi analizi

Miilkiyetin yerlesme tizerinde ki etkisinin Var (+) Sonu
degerlendirme kriterleri Yok (-) ¢
Yerlesimin genel formu ile miilkiyet deseni arasinda i Degerlendirme kriteri olarak
genel olarak ortligme durumu kullanilan 3 durumun ikisi

. .y o . koyde gozlendigi igin
Yerlesim yapisinin miilkiyet deseniyle Ortiismesi + miilkiyet faktériiniin etkisi
Binalari miilkiyete gére konumlanmasi + ‘orta’ seviyededir.
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D KOMUT

@ MERKEZ
PARSEL SINIRI

Sekil 100. Ogulaga¢ Koyii yerlesim-miilkiyet iliskisini gdsteren harita

3.10.6. Ogulagac¢ Koyt Yerlesim Yapisi

Koyde Kalyan ve Simsirli Derelerinin sinirlandirdigr 3 boliimde genel olarak daginik
bir yerlesim yapist goriilmekle birlikte, iki derenin ortasinda kalan boliimde ana yol

¢evresinde kiiglik ¢apl kiimelesmelere rastlanmaktadir (Sekil 101).
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[] BINA
[] KOY IDARI SINIRI
= KUME SINIRI

N N\
500m ) 500m \ \/ b %

Sekil 101. Ogulaga¢ Koyl yerlesim yapisi haritasi

Ozetle; yamaglarda konumlanmis olan kdyiin yerlesim diizeninde; higbir faktoriin
etkisi yiiksek ¢ikmamistir; ulagim, yiikselti ve miilkiyet orta diizeyde, yon ve egim faktorii
ise diisik seviyede etkili olmugstur. Koy genel olarak daginik bir yerlesim yapisi
gostermektedir.

e Koyiin yer aldigi yamaglar bati/kuzeybati ve dogu/giineydogu yonelimlidir.
Ancak dogu ve glineydoguya bakan yamacglarda egim ¢ok fazla oldugu i¢in bu alanlarda
yerlesim neredeyse hi¢ yoktur. Sonug olarak yon faktoriiniin yerlesme iizerindeki etkisi
diisiik kalmis ve 2. hipotez (ilin kiyidan baslayarak i¢ kesimlere dogru vadiler boyunca
dogu-bat1 yonelimli daglik yapis1 nedeniyle, kirsal yerlesmelerin genel konumunda ‘yon’
faktoriiniin etkisi cogunlukla diisiik kalacaktir ) dogrulanmustir.

e (Cok yiiksek egime sahip Koy’de binalarin 6nemli bir kismi, kdy geneline gore
daha diistiik egimli alanlarda toplanmistir. Ancak ¢alisma kapsaminda egim igin belirlenen
degerlendirme Olgiitlerine gore, egimin Koy’lin yerlesim diizeninde etkisi diisiiktiir ve 3.
hipotez (ilin genel olarak ortalama egimi yiiksek oldugu icin egim faktdriiniin kirsal

yerlesim diizeni izerindeki etkisi orta ya da disiik diizeyde kalacaktir ) dogrulanmistir.
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e Ana gecim kaynagi findik tarimi1 ve hayvancilik olan kdyde, yerlesim diizeninin
daginik olmasi, 5. hipotezi (Cay ve findik tarimimin baskin oldugu koylerde, tarimsal
isletmelere bagl olarak ¢ok daginik ya da daginik yerlesim diizeni, buna karsilik yiiksek
kodlarda bahge tarimina elverissiz ve hayvanciligin baskin oldugu kirsal yerlesmelerde
daha toplu bir yerlesim diizeni olacaktir) dogrulamustir.

e Yiiksek egimden dolayr ulasimin zor oldugu kdyde ulagim faktoriiniin 6dnemi
artmustir. Ulasim yerlesimde orta diizeyde etkili olmus ve 6. hipotez (Genel olarak ¢ok
egimli ve problemli arazi yapisina sahip olan, ulasimin giicliikle yapildigi i’de tiim kirsal

yerlesmelerde ulagimin etkisi orta ya da yiliksek diizeyde olacaktir ) dogrulamistir.

3.11. Siraga¢ Kaoyii (Of)

Of Ilgesine bagl olan Kdyiin 2011 yili niifusu 418 kisidir (URL-1). K&yde 252 bina
yer almakta, ailelerin yaklasik % 30°, u yilin tamaminda kdyde ikamet etmektedir.

Koy, Karadeniz Sahil Yolundan(devlet yolu) ayrilan Of-Hayrat-Balaban il yolu
tizerinde, kiyidan yaklasitk 9 km icerdedir. Koy yerlesim alani, Baltact Deresinin
olusturdugu dar vadide, vadi tabanina ve yamaclara yayilmistir. K&yiin rakimi 150m’dir.
Koy kuzeyden Saraykdy, dogudan Sivrice, Kazangl, giineyden Koycegiz, Sisli, Fatih ve
batidan Catalsdgiit Koyleriyle komsudur. Koy’iin 1. Derece hizmet merkezi Of llge
Merkezidir (Sekil 102; Sekil 103).
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Sekil 102. Siraaga¢ Koyii’ niin il icindeki konumunu goésteren harita
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ADI Siraagag
GENEL NUFUSU (2011 ADNKS) 418
BILGILER | BINA SAYISI 252
BAGLI OLDUGU ILCE of
K&y, Of Ilgesinin i¢ bolgesinde Baltaci
GENEL KONUMU Havzasinda, Baltaci deresinin kargilikli 2
yakasinda vadi ve yamagta yer almaktadir.
RAKIM 50-350 aras1 (merkez150m)
. ) X] VADI
COGRAFI VADIYE GORE KONUMU ] YAMAC
KONUMU ] DAG/SIRT [] KIYI

KIYIYA UZAKLIGI(yaklagik) | 9 Km
EN YAKIN UST MERKEZE

(BELDE/ILCE i} Of Tlge Merkezine 11 Km
MERKEZI)UZAKLIGI
fL MERKEZINE UZAKLIGI | 61 Km
BASLICA TARIMSAL
FAALIYETLER Cay
Y?;II;I?STM [JCOK DAGINIK [XIDAGINIK [OKUME | [(pizi

Sekil 103. Siraaga¢ Koyii kimlik karti
3.11.1. Siraaga¢ Koyii Ulasim Analizi
Koye Karadeniz Sahil Yolundan (devlet yolu) ayrilan Of-Hayrat-Balaban il yolu ile

ulasiimaktadir (Sekil 104). Koy ile Of Ilge Merkezi arasinda karsilikli olarak her giin 2

saatte bir olmak iizere dolmus seferleri diizenlenmektedir.
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Koy i¢i ana ulagimi, Of-Hayrat-Balaban il yolundan ayrilan 3 ayr1 yoldan

saglanmaktadir. Kdyde vadi i¢inde bulunan ilkogretim okulu, faal olmayan saglik evi, 3

camii ve 2 kuran kursu ana yol ag1 iizerinde yer almaktadir. Koyiin daginik ve lokal olarak

dizi yapilasma diizeni ile ulasim ag1 ortiismektedir. Ozellikle anayol cevresinde ki binalar

yola yakin olacak sekilde dizilim gostermektedir (Sekil 104).

Koy genelinde her mahalle birimine ve parsele tasit yolu baglantis1 bulunmaktadir.

Koyde yollar genellikle topografyayla uyumlu olmayan akslarda gelismistir (Sekil 104).
Bu tespitlere gore ulasimin yerlesim yapisi iizerindeki etkisi yiiksektir (Tablo 60).

e )
- - '
— KOY SINIRI / - » .
— KARAYOLU Y A
= KOY ICI ANAYOL ‘o ;T T o
KOY IGi TAL Y OL / ¥
Ve ) Y K
[] KonuT ¢ |
ii / / & /
o CAMI - ~ *‘_ .
Il OKUL(FAAL DEGIL) “ p 8 o
~ 2 ™ J
B <KURAN KURSU & S
. _ . - ¢ f L
W sAGUK EVI(FAAL DEGIL) L |
M cav FaBRIKASI / f v o ‘ \ oA
(FAAL DEGIL) v i % & | —
@ MERKEZ A P, E O e .
¥ ; i‘ -
V. ¥ » . .
e S
Y . L] I"_ ; -] ""x\_‘
Y. e
et -
& L
4 4/
\ # ¥ - J
L] Fy
704
i e " Oft uny e ® ‘F
- # . y . i," 3 e Pb ,-"'
% ™ ,Epﬂ‘ © T A *ch‘—‘_'\
. 0. w W . v "y
‘I‘i‘—)a w e @b : 2 s * o -
- 5 p-—_\l Vi
- . 4> , ‘&0 | Py } » -
- e o ]
™, [ | ‘ - 8 -
£ L] -
p up Sb .
[ 5 ® o
- * u
I ‘E f of* _ﬂ"
hY * 1 | . -
"'-.\ - — {
. ae
230 1] 250M
e —
[

Sekil 104. Siraaga¢ Koyii yerlesim-ulasim iliskisini gésteren harita
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Tablo 60. Siraaga¢ Koyii ulasim-yerlesim iliskisi analiz tablosu

Ulasimin yerlesme iizerindeki etkisini degerlendirme | Var (+)
. . Sonug

kriterleri Yok (-)

Yerlesimin ana yola bagl olarak lineer bir form i

gostermesi Degerlendirme Kriteri olarak

Yerlesim yapisinin yol agiyla ortiismesi + klfllamlafl 4 qtlm'n}dan ueu
koyde gozlendigi i¢in ulasim

Merkez fonksiyonlarinin ana yol etrafinda + faktorinin ~ etki  diizeyi

toplanmast ‘yiiksek’ seviyededir.

Binalarm parselin yola yakin kisminda konumlanma +

egilimi

3.11.2. Siraagac¢ Koyii Yon Analizi

Koylin yer aldigi ilimli-nemli iklim kusagi icin uygun yonler olan gliney-

giineydoguya bakan alanlarda bulunan bina sayisi, tiim binalarm % 16.3° {ini

olugturmaktadir. Kdyde binalarin % 29.4’1 batiya, % 22.6’s1 giineybatiya bakan arazi

tizerinde yer almakta olup kdyde yerlesmenin cogunlukla bati yonelimli oldugu

anlasilmaktadir (Sekil 105). Buna gére Tablo 61° de goriildiigii gibi, koyde yon faktoriiniin

yerlesim tizerindeki etkisinin olduke¢a diisiik oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 61. Siraaga¢ Kdyiinde binalarin yonlere gore dagilimi

Yén Bina | Yiizde Giiney ve giineydoguya (uygun yonlere) Sonu.
Sayisi | Orani bakan binalarin toplam i¢indeki oran1 (%) ¢
Diiz 24 9.5
Kuzey 11 4.4
Kuzeydogu 20 7.9
5 Giliney ve Giineydoguya
Dogu 25 9.9 (uygun yonlere) bakan
Giineydogu 15 6.0 16.3 bina sayist toplam bina
. ' sayisinin % 35’inden az
Giiney 26 10.3 oldugu icin yon
Giineybati 57 226 fa.lftériinﬁn. etki . diizeyi
'diisiik’ seviyededir
Bati 74 29.4
Kuzeybati 0 0.0
Toplam 252 100.0
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L cAMIl

[l OKUL(FAAL DEGIL)

B KURAN KURSU

M sAGLIK EVi(FAAL DEGIL)

M c~v FaBRIKASI
(FAAL DEGIL)
% MERKEZ

Yon Lejandi

BATI (74)
DOGU (25)
DUz (24)
GUNEY (26)
GUNEY-BATI (57)
GUNEY-DOGU (15)
7-) KUZEY 11)
8-) KUZEY-BATI (0)
KUZEY-DOGU (20)

@ o
L
ETE .

Sekil 105. Siraaga¢ Koyii yerlesim-yon iliskisini gosteren harita
3.11.3. Siraagac¢ Koyii Egim Analizi

Koyde binalarin % 5.2’si egim bakimindan yerlesime uygun olmayan alanlarda (%41
ve listil), %55.1’ide onlem alinarak yerlesilebilecek alanlarda (%26-40) yer almaktadir.
Toplamda binalarin % 60.3’0 ‘genel olarak yerlesime uygun olmayan alanlarda’
kalmaktadir. Buna gore egimin Kdylin yerlesim yapisi iizerindeki etkisi ‘orta’ diizeydedir

(Sekil 106; Tablo 62).
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[] konuT

L camii

W OKUL{FAAL DEGIL)

B <URAN KURSU

B sa&uK EVI(FAAL DEGIL)

M cAv FaBRIKASI
(FAAL DEGIL)
5 MERKEZ

Egim Lejandi
1-) 0 -10(13)
2-) M 11 -25(87)
3-) 26 -40 (139)
4-) I 41 + (13)

Sekil 106. Siraaga¢ Kdoyii yerlesim-egim iligkisini gosteren harita

Tablo 62. Siraaga¢ Koyiinde binalarin egime gore dagilimi

Egim Aralig1 (%) | Bina Sayisi Yiizde Orani Sonug

0-10 13 5.2

11-25 87 345 39.7 Binalarin %  50’sinden  fazlasi  egim
i bakimindan uygun olmayan + 6nlem aliarak

26-40 139 55.1 yerlesilebilecek alanlarda (egimi % 25-40

a1+ 13 59 60.3 arast + % 41 ve {Usti) oldugu igin yon
: faktoriiniin etki diizeyi 'orta' seviyededir.

Toplam 252 100.0 100.0
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3.11.4. Siraaga¢ Koyii Yiikselti Analizi

Koy yerlesim alan1 vadiden baslayarak az egimli yamaclara ve sirta kadar devam
eden bir alana yayilmistir. Ancak binalar ¢ogunlukla yamagclarin orta ve {ist kisimlarinda ve
sirtlarda  yogunlagmaktadir (Sekil 107). Buna gore yiikselti faktoriiniin yerlesim
yapisindaki etkisi ‘orta’ seviyededir (Tablo 63).

[] KoNUT

Lo CAMIT

W OKUL(FAAL DEGIL)

B KURAN KURSU

B sAGUK EVi(FAAL DEGIL)

M cAv FaBRIKASI
(FAAL DEGIL)
5 MERKEZ

Yukseklik Lejandi
1-) I 0 - 250 (225)
2-) B 251- 500 (27)
3-) 501 - 750 (0)
4-) 0 751- 1000 (0)
4-) W 1001 + (D)

Sekil 107. Siraaga¢ Kdyiinde yerlesim-ytikselti iligkisini gosteren harita

Tablo 63. Siraaga¢ Kdyiinde binalarin yiikseltiye gore dagilimi tablosu

Yiikselti Araligi Bina Sayis1 Yiizde Orant
0-250 225 89.3
251-500 27 10.7
501-750 0 0.0

751-1000 0 0.0
1001 + 0 0.0
Toplam 252 100.0
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3.11.5. Siraaga¢ Koyii Miilkiyet Analizi

Koyiin 2007 yilinda yapilmis olan kadastro c¢alismasit {izerinden yapilan
degerlendirmelere gore; miilkiyet dokusu ¢ok pargalidir ve parsel foru olarak heterojen
ozellik gostermektedir. Koy’de ortalama parsel biiylikliigii nispeten kiigiiktiir. Kdy’de
kiiciik akarsularla boliinmiis olan alt yerlesim birimleri birbirinden kopuk ve daginik
durumdadir. Genellikle her parselde tek bir binanin oldugu ve binalarin miilkiyetin yola
cepheli kisminda konumlandig1 goriilmektedir. Kdyde yerlesim dokusu ile miilkiyet deseni

arasinda belirgin bir iliski gézlenmemistir (Sekil 108; Tablo 64).

D KOMUT

@ MERKEZ
PARSEL SINIRI

Sekil 108. Siraaga¢ Kdyii yerlesim-miilkiyet iligkisini gdsteren harita
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Tablo 64. Siraagag Koyii miilkiyet-yerlesim iliskisi analiz tablosu

Miilkiyetin yerlesme tizerinde ki etkisinin Var (+)
- . . . Sonug

degerlendirme kriterleri Yok (-)

Yerlesimin genel formu ile miilkiyet deseni arasinda ) Degerlendirme  kriteri  olarak

genel olarak 6rtiisme durumu kullanilan 3 durumun sadece biri
. i e . j Koyde gozlendigi icin miilkiyet

Yerlesim yapisinin miilkiyet deseniyle drtiigmesi faktoriintn etki  dizeyi ‘disiik’

Binalarin miilkiyete gére konumlanmasi + seviyededir.

3.11.6. Siraagac¢ Koyii Yerlesim Yapisi

Koyde yerlesim, Baltact Deresi’ nin dogu yakasinda 3 ve batisinda bir olmak {izere 4

alt yerlesim biriminden olusmaktadir. Bu alt yerlesim birimleri oldukca seyrek dokulu

oldugu i¢in koyilin yerlesim yapist ‘cok daginik’ olarak kendini gostermektedir. Koy’ de

binalarin daginik olmasina ragmen, okul, saglik evi, merkez camii ve 2 kuran kursunun bir

arada olmasi koyii ¢cok daginik yerlesme formundan ¢ikarmaktadir. Sonug olarak kdyiin

yerlesim yapisi daginik olarak degerlendirilmistir (Sekil 114).

[] KONUT

T CAMIT

Il OKUL(FAAL DEGIL)

B KURAN KURSU

B sAGLIK EVI(FAAL DEGIL)

M cAv FABRIKASI
(FAAL DEGIL)
£ MERKEZ

[ ] KOY IDARI SINIRI
— KUME SINIRI

Sekil 109. Siraaga¢ Kdyii yerlesim yapisi haritasi
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Ozetle; konum olarak vadi i¢inde ve yamacta yer alan Koy’ de, ulasimin yerlesim
yapist iizerinde en etkili faktdr oldugu, egim ve yiikselti faktorlerinin yerlesim iizerinde
orta diizeyde etkili oldugu, yon ve miilkiyetin ise en az etkili faktorler oldugu saptanmaistir.
Koy’de birbirinden kopuk seyrek dokulu mahalle birimleri daginik bir yerlesim yapisi
olusturmustur.

eYon faktoriiniin yerlesme iizerindeki etkisinin diisiik kalmas1 2. hipotezi (ilin
kiyidan baslayarak i¢ kesimlere dogru vadiler boyunca dogu-bati yonelimli daglik yapisi
nedeniyle, kirsal yerlesmelerin genel konumunda ‘yon’ faktoriiniin etkisi ¢ogunlukla diisiik
kalacaktir) dogrulamaktadir.

eEgimin orta diizeyde etkisi, 3. hipotezi (Ilin genel olarak ortalama egimi yiiksek
oldugu icin egim faktoriiniin kirsal yerlesim diizeni {lizerindeki etkisi orta ya da diisiik
diizeyde kalacaktir ) dogrulamaktadir.

e Kdyde cay alanlar1 genis yer kaplamakta, binalar ¢cay/findik bahgelerinin kenarinda
konumlanmaktadir. Cayin baslica ge¢im kaynagi oldugu kdyde daginik yerlesim diizeni
goriilmesi, 5. hipotezi (Cay ve findik tariminin baskin oldugu koylerde, tarimsal
isletmelere bagl olarak ¢ok daginik ya da daginik yerlesim diizeni, buna karsilik yiiksek
kodlarda bahge tarimina elverigsiz ve hayvanciligin baskin oldugu kirsal yerlesmelerde
daha toplu bir yerlesim diizeni olacaktir) dogrulamaktadir.

eKoyde yerlesmenin sekillenmesinde en etkili faktoriin ulasim olmasi 6. hipotezi
(Genel olarak ¢ok egimli ve problemli arazi yapisina sahip olan, ulagimin giigliikle
yapildigi iI’de tiim kirsal yerlesmelerde ulasimin etkisi orta yada yiiksek diizeyde

olacaktir) dogrulamaktadir.

3.12. Sahinkaya Koyii (Caykara)

Caykara Ilgesine bagli olan Koyiin 2011 yil1 niifusu 767 kisidir (URL-1). Kdyde 712
bina bulunmakta ve ailelerin yaklasik %50’si y1lin tamaminda kdyde ikamet etmektedir.

Solakli Vadisinin bati yakasindaki dalgali yamaglarda yer alan ve Karadeniz Sahil
Yolunun (devlet yolu), Of Ilce Merkezi kesiminden ayrilan Of-Caykara-Bayburt Karayolu
(devlet yolu) iizerinde yer alan Koy tin rakimi 700m’dir. K6y kuzeyden Tasgilar, Cayirbasi
ve Akdogan Koyii, dogudan Caykara Belediyesi, Egridere, Marash ve Koldere Kd&yleri,
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merkez Caykara Ilge Merkezidir (Sekil 110; Sekil 111; Sekil 112).

Sahinkaya Koyl mezralar1 dahil 13 mahallesi olan biiyiik bir koydiir. Kdyiin kuzey
ve batisinda yer alan mezralarinda siirekli ikamet edilmemektedir. Ancak mezralarin

Trabzon 11 Ozel Idaresi tarafindan hazirlanan yerlesik alan haritasinda kdy yerlesik

alanlarinda kalmasi nedeniyle mezralarda yapilan analizler kapsaminda birakilmistir.

ADI Sahinkaya
GENEL NUFUSU (2011) 767
BILGILER | BINA SAYISI 712
BAGLI OLDUGU ILCE Caykara
Trabzon li, Caykara Ilgesine bagl olan koy,
GENEL KONUMU Solakli Havzasinda, Solakli deresinin bati
yamacinda yer almaktadir.
RAKIM 450-850m arasi(merkez 700m)
] VADI
COGRAFi | VADIYE GORE KONUMU X YAMAC
KONUMU [ DAG/SIRT [] KIYI
KIYTYA UZAKLIGI (yaklasik) | 32 Km
EN YAKIN UST MERKEZE
(BELDE/ILCE 5 Km(ilge Merkezine)
MERKEZI)UZAKLIGI
IL MERKEZINE UZAKLIGI 80 Km
BASLICA TARIMSAL
FAALIYET Findik, ¢ay, hayvancilik, aricilik
Y%%I?SIM [JCOK DAGINIK [ JDAGINIK XIKUME [ Dizi

Sekil 110. Sahinkaya Koyt kimlik karti




168

ir
f
4

I L
Pl e 2. ol

L) %},@'éﬁ‘\)!o 2

.’?;jd"'

WAL
SR

L MERKEZI

(] ILCE MERKEZI

@ KOYE KOMSU BELEDIYELER
— KARAYOLU AGI

10KM g
L ——

Sekil 112. Sahinkaya K&yii’nde konut kiimeleri
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3.12.1. Sahinkaya Koyii Ulasim Analizi

Trabzon Ilinin i¢ kesiminde yer alan Koy’e, Karadeniz Sahil Yolunun Of ilge
Merkezi kesiminden ayrilan Of-Caykara-Bayburt Karayolu ile ulasilmaktadir (Sekil 113).
Koyle Tlge Merkezi arasinda ulasim hizmeti, tarifesiz ¢alisan 4 dolmusla karsilanmaktadir.

Koye, Of-Caykara-Bayburt Karayolunun Sahinkaya Kdoyii gegisinden ayrilan 2 ayri
yol baglantisi bulunmakta ve koOy i¢i ana ulasim bu yollardan saglanmaktadir.
Topografyayla uyumlu olarak devam eden bu yollar, Koy i¢inde birleserek tek yol
olusturmakta, daha sonra tekrar ¢atallanarak koyiin yukari kesimlerindeki mezralara ve
komsu yerlesim birimlerine kadar devam etmektedir. Ana yollardan ayrilan tali yollarsa
daginik halde, merkezden uzak birimlere ve tekil binalara ulagimi saglamaktadir. Kdyde

anayol ag tali yola gore daha yaygin bir ag olusturmaktadir (Sekil 113).

B okuL(FasL DEGIL)
B sAGLIK EVI(FAAL DEGIL)
B <Oy KONAGI
. KOY MANTAR KOOPERATIFI
[[] sanTIYE

DEGIRMEN (SU/ELEKTRIK)
& MERKEZ
4 ALT MERKEZ

— KOY SINIRI
— KARAYOLU
— KOY iCi ANAYOL
KOY ICi TALI YOL

Tkm

Sekil 113. Sahinkaya yerlesim-ulasim iligkisini gdsteren harita
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Koy’de yiikselti kademelerine ve yola gore yogunlagsmig binalar, kiime yerlesim

yapisini gostermektedir. Merkez camii dahil 9 camii, faal durumda olmayan 2 ilkogretim

okulu ve kOy evi ana yol ag1 tizerindedir. Koyde evlerin genellikle parselin yola kisminda

konumlandig1 goriilmektedir. Bu tespitler ve Tablo 65’ e gore Koy’de ulasim faktoriiniin

yerlesim diizenine etkisi yiiksektir.

Tablo 65. Sahinkaya Koyii ulasim-yerlesim iliskisi analiz tablosu

Ulasimin yerlesme iizerindeki etkisini degerlendirme kriterleri \Y/ZII‘(((T; Sonug

Yerlesimin ana yola bagli olarak lineer bir form géstermesi - Degerlendirme kriteri
Yerlesim yapisinin yol agiyla drtiismesi + gtarruagdan m%ZEllankéydi
Merkez fonksiyonlarinin ana yol etrafinda toplanmasi + gozlendigi i¢in  ulagim
Binalarin parselin yola yakin kisminda konumlanma egilimi + fil:iﬁreuﬁﬁ;evijggédifﬁzeyi

3.12.2. Sahinkaya Kéyii Yon Analizi

Koylin morfolojik yapisinda hakim yonler giiney ve dogu yonleridir (Sekil 114).

Koyde binalarin %27.7°’m si kuzeydoguya, %27.4’i doguya ve % 21.8’1 giineydoguya

bakan arazi iizerinde yer almaktadir. KOy i¢in uygun ydnler olan giiney ve giineydoguya

bakan binalar tiim yerlesimin % 38’ini olusturmaktadir. Bu verilere gore yon faktoriiniin

Koy yerlesim diizenine etkisi ‘orta’ diizeydedir (Tablo 65).

Tablo 66. Sahinkaya Koyii’ nde binalarin yonlere gére dagilimi

Yén Bina Yiizde Giiney ve giineydoguya (uygun yonlere) Sonu
Sayist | Orami | bakan binalarin toplam ig¢indeki orani (%) ¢
Diiz 7 1.0
Kuzey 18 2.5
Kuzeydogu 197 271 Giiney ve Giineydoguya
Dogu 195 27.4 (uygun yonlere) bakan
Giineydogu 155 218 38 bina sayisi toplam. bipa
- sayisimin -~ % 35’1 ile
Giiney 115 16.2 %50’si arasinda oldugu
Giineybati 25 35 icin yon faktoriiniin etki
Batl 0 00 diizeyi 'orta’ seviyededir
Kuzeybati 0 0.0
Toplam 712 100.0
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Yon Lejandi

1) [l BaTI (0)
2-) || DOGU (195)
3) | DUZ (7)

4y W GUNEY (115)

5-) GUNEY-BATI (25)
6-) GUNEY-DOGU (155)
7-) KUZEY 18)
8) KUZEY-BATI (0)
9-) KUZEY-DOGU (197)

[] KONUT

o camil

B okuL(FaaL DESIL)

B sSAGLIK EVI(FAAL DEGIL)

B <Oy KONAGI

B KOY MANTAR KOOPERATIFI

[ SANTIYE
DEGIRMEN(SU/ELEKTRIK)

@ MERKEZ

4 ALT MERKEZ

Sekil 114. Sahinkaya yerlesim-yon iligkisini gésteren harita

3.12.3. Sahinkaya Koyii Egim Analizi

Ornek koyler icerisinde en yiiksek egim degerlerine sahip kdyde (Sekil 115),
binalarin % 69.1 ¢ogunlugu egim bakimindan yerlesime uygun olmayan alanlar (%41 ve
stii), %24.6’s1 da onlem alinarak yerlesilebilecek alanlarda (%26-40) yer almaktadir.
Buna gore, Koy’de ‘genel olarak yerlesime uygun olmayan alanlarda’ (%26 + ) yer alan
binalarin oram1 %93.7 dir. Tablo 67" ye gore egimin koy yerlesimi {izerindeki etkisi

distiktir.
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KONUT
CAMII

OKUL(FAAL DEGIL)
SAGLIK EVI(FAAL DEGIL)
KOY KONAGI

O
|
|
W xS -
B KOY MANTAR KOOPERATIF
o
&

SANTIYE
DEGIRMEN({SU/ELEKTRIK)
MERKEZ

ALT MERKEZ

Egim Lejandi

1)) 0 - 10 (3)
2-) M 11 - 25 (42)
3) 26 - 40 (175)
4) M 41+ (492)

Sekil 115. Sahinkaya koyl yerlesim-egim iligkisini gosteren harita

Tablo 67. Sahinkaya Koyii’ nde binalarin egim araliklarina gore dagilimi

Egim Aralig1 (%) Sl?ll;lésll Yiizde Orant Sonug
0-10 3 0.4
11-25 42 59 63 Binalarin % 50°’sinden fazlasi egim bakimindan
Im . .
2oa0 | w5 | gas | v omwan s (gm0 4 e )
41+ 492 69.1 seviyededir.
Toplam 712 100.0 |100

3.12.4. Sahinkaya Koyii Yiikselti Analizi

Genel konum olarak yamacta konumlanmis olan kdyde yerlesiminin bina bazinda

dagilimina bakildiginda; kdydeki toplam 712 binanin 395’inin (%55.5) 501-750m kot
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araliginda toplandigi goriinmektedir. Koyiin genel konumu ve koy iginde binalarin
yamaglarin orta kisimlarinda yogunlasmis olmasi kdyde yiikselti faktoriiniin yerlesim

dokusu tizerinde ki etkisinin ‘yiiksek’ oldugunu ortaya koymaktadir (Sekil 116; Tablo 68).

[0 xonuT

o CAMIT

B OokuL(FaAL DESGIL)
SAGLIK EVI{FAAL DEGIL)
KEY KONAGI

Yukseklik Lejandi

B 0 - 250(0)
B 251 - 500 (129)

751 - 1000 (138)

1-)
2-)
3-) 501 - 750 (395)
4-)
4-)

KOY MANTAR KOOPERATIF

[ |

E e M 1001 + (50)
@

&

DEGIRMEN (SU/ELEKTRIK)
MERKEZ
ALT MERKEZ

Sekil 116. Sahinkaya koyti yerlesim-ytikselti iliskisini gosteren harita

Tablo 68. Sahinkaya Koy tiinde binalarin yiikseltiye gore dagilimi

Yiikselti Araligi Bina Sayis1 Yiizde Orani
0-250 0 0.0
251-500 129 18.1
501-750 395 55.5
751-1000 138 19.4
1001 + 50 7.0
Toplam 712 100.0
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3.12.5. Sahinkaya Koyii Miilkiyet Analizi

Koyiin 2008 yilinda yapilmis olan kadastro c¢alismasit {izerinden yapilan
degerlendirmelere gore; Koy genelinde, 6zellikle merkezde miilkiyet yapisi ¢ok parcali ve
kompleks bir yapidadir. Koyde ortalama parsel biiyiikliigii, merkezde oldukca kiiclik iken
mezralarda daha biiytiktiir. Miilkiyet deseninin kompleks yapisiyla paralel olarak Koy’de
karmasik bir yerlesimi dokusu olusmustur. Koyiin baz1 kesimlerinde, miilkiyetin diizgiin
dizilimi ile binalarin yerlesimi ortiismektedir. Kdyde genellikle her parselde tek bir binanin
oldugu, mezralar hari¢ kdydeki binalarin parselin yola yakin boliimiinde konumlandigi

gozlenmistir (Sekil 117).
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Sekil 117. Sahinkaya Koyl yerlesim-miilkiyet iligkisini gosteren harita
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[] KONUT

# MERKEZ
PARSEL SINIRI

0 250M

250M
e e

Sekil 118. Sahinkaya Koyii mezralarinda yerlesim-miilkiyet iligkisini
gosteren harita

Bu tespitlere gore, Kdy’de miilkiyet deseninin yerlesim diizeni {lizerindeki etkisi

yiiksektir (Tablo 69).

Tablo 69. Sahinkaya Koyii miilkiyet-yerlesim iligkisi analiz tablosu

Miilkiyetin yerlesme tizerinde ki etkisinin degerlendirme Var (+) Sonu

kriterleri Yok (-) ’

Yerlisimin g?neil formu ile miilkiyet deseni arasinda + Degerlendirme  kriteri  olarak

genel olarak értiisme durumu kullanilan 3 durumun hepsi kdyde

Yerlesim yapisinin miilkiyet deseniyle 6rtiismesi + gozlendigi igin miilkiyet
faktoriintin etki diizeyi ‘yiiksek’

Binalari miilkiyete gore konumlanmasi + seviyededir

3.12.6. Sahinkaya Koyii Yerlesim Yapisi

Koyde binalar yol kenarinda toplanarak kiime yerlesim 6rnegi olusturmustur. Her
konut kiimesi igerisinde en az 1 ya da 2 cami bulunmaktadir. Bu kiimeler birbirinden fiziki

olarak kopuk ve doku olarak ¢ok siki olmayan niteliktedir ( Sekil 113; Sekil 119).
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CAMIi
[] BINA
[] KOY IDARI SINIRI
[£] SUREKLI YERLESIM ALANI
[[] GECICI YERLESIM ALANI(MEZRA)
— KUME SINIRI

Sekil 119. Sahinkaya Kd&yii yerlesim yapisi haritast

Ozetle; yamacta yer alan Kdy’de, ulasim yiikselti ve miilkiyet dokusunun yerlesim
diizeninde etkisinin yiiksek oldugu, yon faktoriiniin ikincil olarak etkili oldugu ve egim
faktoriiniin etkisinin ¢ok diisiik oldugu goriilmektedir. Koyde kiime yerlesim yapisi
hakimdir.

e Kdoyde yiikselti faktorii etkili olmus, binalar yamacin orta boliimiinde
yogunlasmistir. 1. hipotez (Ilde kirsal yerlesimlerde, binalar ¢ogunlukla 1limli-nemli iklim
kusagi i¢in uygun konumlar olan yamaglarin orta ya da tist boliimiinde toplanmistir )
dogrulanmistir.

e Genel sinirlar icerisinde ¢ok yliksek egimli araziye sahip olan kdyde binalarin
neredeyse hepsi egim bakiminda uygun olmayan alanlardadir, dolayisiyla egimin yerlesim

dokusundaki etkisi diisiik kalmis ve 3. hipotez (Ilin genel olarak ortalama egimi yiiksek
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oldugu icin egim faktoriiniin kirsal yerlesim diizeni ilizerindeki etkisi orta ya da diisiik
diizeyde kalacaktir) dogrulanmistir.

e Koylin baslica ge¢im kaynagi findik ve ¢ay tarimi ile biiyiikbas hayvancilik ve
ariciliktir. Kdyiin alani ¢ok yukar1 kodlara kadar devam etmesine karsilik binalarin biiyiik
cogunlugu 750m kotu altinda toplanmus ve 4. hipotez (II’de baslica gegim kaynagi olan
findik ve cay tariminin yapildig1r koylerde yerlesim dokusu, bu bitkilerin yetisebilecegi
maksimum kod olan ¢ay i¢in 500m ve findik i¢in 750m kodunun altinda yogunlasacaktir)
dogrulanmistir.

e Ulagima gore olusmus kiimelesmeler, ulagim-yerlesim iligkisini yiiksek tutmus 6.
hipotez (Genel olarak ¢ok egimli ve problemli arazi yapisina sahip olan, ulasimin giicliikle
yapildig1 II’de tiim kirsal yerlesmelerde ulasimin etkisi orta ya da yiiksek diizeyde
olacaktir) dogrulanmustir.

eKoyde miilkiyet deseninin yerlesim dokusunda ki yiiksek etkisi 7. hipotezi
(Topografyadan dolay1 yerlesime ve tarima uygun alanlarin kisitli olmasi nedeniyle

miilkiyetin tiim yerlesmelerde etkisi yiiksek olacaktir) dogrulamistir.

3.13. Ulucamii Koyii (Caykara)

Caykara Ilgesine bagli olan K6y iin 2011 yili niifusu 464 kisidir (URL-1). Koyde 281
bina bulunmakta, ailelerin yaklasik % 60’1 yilin tamaminda kdyde ikamet etmektedir.

Kiyidan yaklasik 25km igeride, Solakli Vadisinin dogu yamaglarinda, Karadeniz
Sahil Yolunun (devlet yolu) Of ilce Merkezi kesiminden ayrilan Of-Caykara-Bayburt
Karayolu (devlet yolu) iizerinde yer alan Koy iin rakimi 700m’dir. K6y kuzeyden Akkdse,
dogudan Yenikdy ve Dagonii, giineyden Yesilalan, batidan Yesilalan, Baltacili ve Kabatag
Kdyii ile komsudur. Kdyiin 1. derece hizmet merkezi bagl bulundugu Caykara Ilgesinin
Merkezidir (Sekil 120; Sekil 121).

Ulucami Koyii’niin siirekli ikamet edilmeyen, sadece yaz doneminde gecici
konaklama icin kullanilan ve Kd&y’iin siirekli yerlesik alaninin giineydogusunda kalan
mezralar1 ve yaylalar1 caligma kapsami disinda birakilmistir. Ulucami Koyt i¢in hazirlanan
tiim analizler ve haritalar, Kdy’de siirekli yerlesimin oldugu alani kapsamaktadir. Kdyiin

mezra ve yaylalar1 dahil tiim yerlesim birimleri Sekil 122° de gosterilmistir.
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ADI Ulucami
GENEL NUFUSU (2011) 464
BILGILER | BINA SAYISI 281
BAGLI OLDUGU ILCE Caykara
Trabzon Ilinin i¢ bolgesinde ki Caykara Ilgesine
GENEL KONUMU bagh (.)lé.ln kozl, Solakli Havzasinda Solaklt
Deresinin dogu yakasinda sirtta ve yamagta yer
almaktadir.
RAKIM 450-850m arasi(merkez 700m)
. (] VADI
COGRAFI | VADIYE GORE KONUMU X YAMAC
KONUMU X DAG/SIRT [] KIYI
KIYTYA UZAKLIGI(yaklasik) | 25 Km
EN YAKIN UST MERKEZE
(BELDE/ILCE 7 Km(ilge Merkezine)
MERKEZI)UZAKLIGI
IL MERKEZINE UZAKLIGI 72 Km
BASLICA TARIMSAL
FAALIYET Cay ve hayvancilik
Y%‘;LPF;‘E}M [JCOK DAGINIK XIDAGINIK L IKUME [Dizi

Sekil 120. Ulucamii Koyii kimlik kart
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Sekil 121. Ulucami K&yii’ niin il i¢indeki konumunu gosteren harita

- K
[] BiNA
[] YERLESIKALAN SINIRI T
[[] MEZRAYERLESIM SINIRI

1km 0

Sekil 122. Ulucami K&yii’niin tiim yerlesim birimlerini gdsteren harita

3.13.1. Ulucami Koyii Ulasim Analizi

Ké&ye, Karadeniz Sahil Yolunun(devlet yolu) Of Ilce Merkezi kesiminden ayrilan Of-

Caykara-Bayburt Devlet Karayolu ile ulasgilmaktadir (Sekil 121). Kdyle ilce Merkezi

arasinda saat tarifesi olmayan yolcu durumuna gore servis yapan 5 dolmus ile toplu tasima

hizmeti verilmektedir.
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Of-Caykara-Bayburt Devlet Karayolundan ayrilan, kuzey ve gilineyden koye giris
yapan 2 ayri yol kdy i¢i ana ulagimin omurgasint olusturmaktadir. Kdyde kuzeybati-
giineydogu yoniinde uzanan ve birbirine paralel olan bu yollar kdy icinde dallanmalar
yapmaktadir. Ana yollardan ayrilan tali yollar tiim yerlesim birimlerine ve tekil olarak
binalara ulasimi saglamaktadir. Koy’ {in tiim yerlesim birimlerine (mezralar ve yaylalar
dahil) ara¢ yolu baglantis1 bulunmaktadir Ancak yiiksek egimli yamaclarda bazi tekil
binalara tasit yolu baglantis1 yoktur (Sekil 121; Sekil 123).

Sekil 123. Ulucami Kdyii’nde daginik yerlesim ornekleri

Koydeki 3 camii, kOy evi, bakkal, muhtarlik ve tarim biirosu ana yol ag1 iizerindedir.
Koyde yerlesimin dagilimi ile yol agi birebir ortiismektedir. Binalar genellikle parselin
yola yakin kisminda konumlanmistir (Sekil 121).
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[] KONUT

S CAMIT

B oKUL(FAAL DEGIL)

B sSAGLIKEVI

B BAKKAL

I KURANKURSU

B <KOY KONAGI

[ ] MUHTARLIKITARIM BUROSU
£ MERKEZ

KOY SINIRI
KARAYOLU
KOY ICI ANA YOL
KOY ICi TALI YOL

Sekil 124. Ulucami koyi yerlesim-ulagim iligkisini gosteren harita

Yol ag1 ile yerlesim arasinda yapilan bu tespitlere gore ulasimin yerlesim diizeni

tizerindeki etkisi yiiksektir (Tablo 70).

Tablo 70. Ulucami K&yii ulasim-yerlesim iliskisi analiz tablosu

Ulasimin yerlesme tizerindeki etkisini degerlendirme Var (+) Sonug

kriterleri Yok (-)

Yerlesimin ana yola bagli olarak lineer bir form gostermesi - Degerlendirme kriteri olarak

Yerlesim yapisinin yol agtyla ortiismesi + k}?“amlaf} 4 ngrr}dan gt
koyde gozlendigi icin ulagim

Merkez fonksiyonlarinin ana yol etrafinda toplanmasi + faktSrinin - etki diizeyi
‘yiiksek’ seviyededir

Binalarin parselin yola yakin kisminda konumlanma egilimi +
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3.13.2. Ulucami Koyii Yerlesimi Yon Analizi

Koyiin topografik yapisinda hakim yonler bati ve giliney yonleridir (Sekil 125).

Koyde binalar en ¢ok sirasiyla %38.8 oranla giineybatiya, %31 ile batiya ve %21 ile

giineye bakan arazi lizerinde yer almaktadir. KOy icin uygun yonler olan giiney ve

gineydoguya bakan alanlarda yer

alan Dbinalar tim yerlesimin % 23.2° sini

olusturmaktadir. Tablo 71’e gore yon faktoriiniin Ulucami Koyt yerlesim diizenine etkisi

diisiiktiir.

Tablo 71. Ulucami K6yli’ nde binalarin yonlere gore dagilimi

Bina

Yiizde

Giiney ve Giineydoguya (uygun yonlere)

Yon Sayist | Oram bakan binalarin toplam i¢indeki orani (%) Sonug

Diiz 0 0.0

Kuzey 0 0.0

Kuzeydogu 0 0.0 Giiney ve Giineydoguya

Dogu 2 07 (uygun ydnlere) bakan
bina sayis1 toplam bina

Giineydogu 6 2.1 939 sayisinin % 35’inden az

Giiney 59 | 210 ' oldugu igin ~ yon
faktoriinlin etki diizeyi

Giineybat1 109 38.8 'diistik' seviyededir.

Bati 87 31.0

Kuzeybat1 18 6.4

Toplam 281 100.0
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[] KONUT

S CAMI K
B OKUL(FAAL DEGIL)

B SAGLKEVI 1
B BAKKAL

I KURANKURSU

B KOY KONAGI

[ ] MUHTARLIK/TARIM BUROSU
5 MERKEZ

Yan Lejand

5 l BATI (87)

DOGU (2)
.| DUz (0}
I GUNEY (59)

)

)

)

) I GUNEY-BATI (109)
) GUNEY-DOGU (8)
)
)
)

KUZEY (0)
KUZEY-BATI  (18)
9 KUZEY-DOGU (0)

1
2
3
4
<)
G
7
a

Sekil 125. Ulucami Kdyii yerlesim-yon iligkisini gosteren harita

3.13.3. Ulucami Koyii Egim Analizi

Calisma alaninda ki oldukga yiiksek egimli koyler igerisinde olan Ulucami’ de
binalarin % 40.2’si egim bakimindan yerlesime uygun olmayan alanda(%41 ve {istii),
%45.9’u ise O6nlem alinarak yerlesilebilecek alanlarda (%26-40) yer almaktadir. Koyde
genel olarak yerlesime uygun olmayan (%26+) alandaki binalarin toplam i¢indeki oran1 %
86.1 oldugu i¢in egimin koy yerlesimi lizerindeki etkisi ‘orta’ diizeydedir (Tablo 72; Sekil
126).
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Tablo 72. Ulucami K6yii’ nde binalarin egim araliklarina gore dagilimi

Egim Aralig1 (%) | Bina Sayis1 | Yiizde Oram Sonug
0-10 3 11
13.9
11-25 36 12.8 Binalarin % 50’sinden fazlasi egim bakimindan uygun
j olmayan + oOnlem alinarak yerlesilebilecek alanlarda
26-40 129 459 86.1 |(e8imi % 25-40 aras1 + % 41 ve Ustii) oldugu igin yon
41+ 113 40.2 faktoriiniin etki diizeyi 'orta' seviyededir.
Toplam 281 100.0 | 100

[] KONUT K
o CAMIT

B oKUL(FAAL DEGIL) 1‘
B SAGLIKEVI

B BAKKAL

I KURANKURSU

B KOY KONAGI

[[] MUHTARLIK/TARIM BUROSU
¥ MERKEZ

Egim Lejandi

1) ] 0-10(3)
2-) M 11 - 25(36)
3-) I 26 - 40 (129)
4) M 41 + (113)

Sekil 126. Ulucami Koyii yerlesim-egim iliskisini gsteren harita
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3.13.4. Ulucami Koyii Yiikselti Analizi

Koyde binalarin %79.4° i 501-750m kotu araliginda yogunlasmistir. Koyde yerlesim
alan1 ¢ogunlugu, 1limli-nemli iklim bélgeleri i¢in uygun konum olmayan kiiciik sirtlarda ve
yamaglarda bulunmaktadir. Bununla birlikte ¢ay tarimi ve hayvancilikla geginen kdyde,
caym yetismesi i¢cin maksimum kod olan 500m kotu altinda ki bina sayisi tiim binalarin
sadece %1.1’idir. Bu tespitlere gore, yiikselti faktoriiniin kdyiin yerlesimi iizerinde ki etkisi
‘orta’ seviyededir (Sekil 127; Tablo 73).

[] KONUT

£ CAMIT

Bl oKuL(FAAL DEGIL)

B SAGLIKEVI

B BAKKAL

B KURANKURSU

B KOy KONAGI

[[] MUHTARLIK/TARIM BUROSU
& MERKEZ

Yikseklik Lejandi

Il 0 - 250(0)
Il 251 - 500 (3)
] 501- 750 (223)
[ 751 - 1000 (55)
M 1001 + (0)

29 e

o o
.-Io o

Sekil 127. Ulucami Kdyii yerlesim- yiikselti iligkisini gdsteren harita




Tablo 73. Ulucami Koyii’ nde binalarin yiikseltiye gore dagilimi
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Yiikselti Aralig1 Bina Sayist Yiizde Orant
0-250 0 0.0
251-500 3 11
501-750 223 79.4

751-1000 55 19.6
1001 + 0 0.0
Toplam 281 100.0

3.13.5. Ulucami Koyii Miilkiyet Analizi

Koéylin 2009 yilinda yapilmis olan kadastro ¢alismasi iizerinden yapilan

degerlendirmelere gore; miilkiyetin parcalanmis ve parsel bigimi yoniinden nispeten

homojen yapida oldugu goriilmektedir. Genel olarak miilkiyet deseni ile yerlesim

dokusunda ortiismelere rastlanmaktadir: Egim yoniine gore olusan teras seklinde adalarin

siralanig1 ile binalarin teras seklide dizilimi paralellik gostermektedir. Ayrica daha

homojen ve diizgiin bigimli parsellerin oldugu kesimlerde binalar yola gore diizgiin cephe

olusturarak konumlanmistir. Genellikle her parselde tek bir binanin yapildigi ve binalarin

miilkiyetin yola yakin kisminda konumlandigi gézlenmistir (Sekil 128).

Koyde miilkiyet deseni ile yerlesim dokusu arasinda tespit edilen bu Ortlismelere

gore, miilkiyet deseninin yerlesim diizenindeki etkisi yiiksektir (Tablo4).

Tablo 74. Ulucami Koyii miilkiyet-yerlesim iligkisi analiz tablosu

ortiisme durumu

Miilkiyetin yerlesme tizerinde ki etkisinin degerlendirme Var (+) Sonu
kriterleri Yok (-) ’
Yerlesimin genel formu ile miilkiyet deseni arasinda genel olarak + Degerlendirme kriteri olarak

kullanilan 3 durumun hepsi

Yerlesim yapisinin miilkiyet deseniyle drtiismesi

koyde gozlendigi icin
miilkiyet  faktorliniin  etki

Binalarin miilkiyete gére konumlanmasi

+ diizeyi ‘yiiksek’ seviyededir
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|:| KONUT

@ MERKEZ
e PARSEL SINIR

Sekil 128. Ulucami Kdyii yerlesim-miilkiyet iliskisini gosteren harita

3.13.6. Ulucami Koyii Yerlesim Yapisi

Ulucami Koyli’'nilin siirekli ve gegici ikamet edilen tiim yerlesim birimleri Sekil

122°de gosterilmistir. Koy yerlesik alani igerisinde binalarin dagimnik olmasi ve merkez
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fonksiyonlarmin bir arada olmamasindan dolayr yerlesim yapisi ‘daginik’ olarak

degerlendirilmistir (Sekil 129).

[] KONUT

S5 CAMI

Il OKUL(FAAL DEGIL)
B sAGLIK EVI
B sakkaL
B KURANKURSU

B KOY KONAGI
[] MUHTARLIK/TARIM BUROSU

@ MERKEZ

2lin ES YUKSELTI EGRISI

[ ] BINA
[] KOY IDARI SINIRI
== KUME SINIRI

Sekil 129. Ulucami Kd&yii yerlesim yapist haritasi (yerlesik alan igerisi)

Ozetle; gogunlukla sirtta ve yamagta yerlesmis olan Ulucami Koyii'niin yerlesim
diizeninde ulasim, ve miilkiyet yiiksek derecede etkili iken, egim ve yiikseklik faktorii orta
derecede, yon faktorii ise diisiik seviyede etkilidir. Koyde daginik bir yerlesim dokusu

hakimdir.
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e Yoniin yerlesim yapisindaki etkisi diisiik seviyede kalmis ve 2. hipotez (ilin
kiyidan baslayarak i¢ kesimlere dogru vadiler boyunca dogu-bati yonelimli daglik yapisi
nedeniyle, kirsal yerlesmelerin genel konumunda ‘yon’ faktoriiniin etkisi cogunlukla diisiik
kalacaktir) dogrulanmistir.

e Genel olarak yiiksek egime sahip olan kdyde egimin etkisi orta seviyede kalmis ve
3. hipotez (Ilin genel olarak ortalama egimi yiiksek oldugu icin egim faktdriiniin kirsal
yerlesim diizeni tizerindeki etkisi orta ya da diisiik diizeyde kalacaktir) dogrulanmistir.

e Baglica gecim kaynagi cay olmak iizere cay ve findik tarimi yapilan Koyde
daginik yerlesim diizeni goriilmesi 5. hipotezi (Cay ve findik tariminin baskin oldugu
koylerde, tarimsal isletmelere bagli olarak ¢ok daginik ya da daginik yerlesim diizeni, buna
karsilik yiiksek kodlarda bahge tarimina elverigsiz ve hayvanciligin baskin oldugu kirsal
yerlesmelerde daha toplu bir yerlesim diizeni olacaktir) dogrulamistir.

e Ulasim ag1 ile yerlesim dokusu paralel bir yap1 sergilemektedir, ulasimin yerlesim
diizenindeki etkisi ytiksektir ve 6. hipotez (Genel olarak ¢ok egimli ve problemli arazi
yapisina sahip olan, ulasimin giicliikle yapildig: iI’de tiim kirsal yerlesmelerde ulasimim
etkisi orta yada yiiksek diizeyde olacaktir) dogrulanmistir.

e Yiikselti kademelerinde olusan teras seklinde parsellerin siralanisi ile yerlesim
diizeni paralellik gostermektedir. Miilkiyet deseninin yerlesim yapi1 iizerindeki etkisi
yiiksektir ve 7. hipotez (Topografyadan dolay1 yerlesime ve tarima uygun alanlarin kisith

olmasi nedeniyle miilkiyetin tiim yerlesmelerde etkisi yiiksek olacaktir) dogrulanmistir.

3.14. Yaliboyu Koyii (Arakl)

Arakli Tlgesine bagl olan Koy’iin 2011 yili niifusu 657 kisidir (URL-1). K&yde
toplam 240 bina bulunmakta, ailelerin yaklasik % 90’1 yilin tamaminda kdyde ikamet
etmektedir.

Kiyida, Yesilyali (Arsin) Beldesi ile Arakli Ilge Merkezi arasinda yer alan Koy,
Karadeniz Sahil Yolu (devlet yolu) izerinde kalmaktadir. Kdyiin 1. derece hizmet merkezi
Arakli ilce Merkezi’dir. Kéy Kuzeyden Karadeniz, dogudan Arakli Ilge Merkezi ve
Karsiyaka Koyii, giineyden Tasonii Koyl ve batidan Yesilyali Beldesi ile komsudur (Sekil
130; Sekil 131).
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ADI Yaliboyu
GENEL NUFUSU (2011) 657
BILGILER | BINA SAYISI 240
BAGLI OLDUGU ILCE Arakl
GENEL KONUMU Arakli Ilge Merkezi ile Yesilyali(Arsin) Beldesi
arasinda kiyida yer almaktadir.
RAKIM 0-250m aras1 (merkez 20m)
] VADI
COGRAFi | VADIYE GORE KONUMU ] YAMAC
KONUMU ] DAG/SIRT [X] KIYI
KIYIYA UZAKLIGI(yaklagik) | 0 Km
EN YAKIN UST MERKEZE
(BELDE/ILCE 4 Km(ilge Merkezine)
MERKEZI)UZAKLIGI
IL MERKEZINE UZAKLIGI 25 Km
BASLICA TARIMSAL
FAALIYET Findik, cay
YR [JCOK DAGINIK [IDAGINIK OKOME | [XIpizi

Sekil 130. Yaliboyu Kdoyii kimlik karti
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Sekil 131. Yaliboyu Kd&yii’ niin il igindeki konumunu gosteren harita

3.14.1. Yahiboyu Koyii Ulasim Analizi

Karadeniz Sahil Yolu (devlet yolu) iizerinde kalan kdyiin ulasilabilirligi yiiksektir.
Koy ile ilge Merkezi arasinda herhangi bir toplu tasima hizmeti yoktur. Ancak Ky Sahil
Yolu iizerinde oldugu i¢in bir¢ok dolmus veya otobiis hattin iizerinde yer almakta ve bu
hatlarla kdye ulasilabilmektedir. Ayrica Kodyde sahilde bulunan taksilerle koytlin iist
mahallelerine ulagim olanagi mevcuttur.

Karadeniz Sahil Yolundan ayrilan ana yol hi¢ dallanma yapmadan koyiin
yukarilarina kadar tirmanmakta ve glineyden komsusu olan Tasonii Koyiine
baglanmaktadir. Merkez camii, saglik evi, 2 bakkal, koy evi ve ¢ay fabrikasi bu ana yolun
tizerindedir. Ana yoldan ayrilan tali yollar kdydeki tiim konut gruplarmma ve komsu
yerlesim birimlerine ulagimi saglamaktadir. Kdyde tiim binalara tasit yolu ile ulagim
imkanin1 mevcuttur (Sekil 132).

Koyde yollar boyunca, ayrik nizamda ve gevsek dokulu sekilde siralanan binalar dizi
yerlesim yapisini olusturmustur. Koyde en sik dokulu ve yogun dizi yerlesim birimi,
Koyiin merkezi olan Karadeniz Sahil Yolu kenarinda yer almaktadir (Sekil 132; Sekil
133).

Bu tespitler ve Tablo 75’e gore, ulasim faktoriiniin yerlesim diizeni tizerindeki etkisi

yiiksektir.
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Sekil 132.

Yaliboyu Koyt yerlesim-ulagim iligkisini gosteren harita

Sekil 133. Yaliboyu Kdyiinde dizi yerlesim
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Tablo 75. Yaliboyu Koyii ulasim-yerlesim iliskisi analizi

Ulasimin yerlesme tizerindeki etkisini degerlendirme kriterleri

Var (+)
Yok (-)

Sonug

Yerlesimin ana yola bagl olarak lineer bir form gdstermesi

+

Yerlesim yapisinin yol agiyla ortiismesi +
Merkez fonksiyonlarinin ana yol etrafinda toplanmasi +
+

Binalarim parselin yola yakin kisminda konumlanma egilimi

Degerlendirme kriteri olarak
kullanilan 4 durumdan hepsi
koyde gozlendigi i¢in ulasim
faktoriiniin etki diizeyi
‘yiiksek’ seviyededir.

3.14.2. Yaliboyu Koyii Yon Analizi

Kiyida yer alan Koy’de baskin olan yonler kuzey, kuzeydogu ve kuzeybat1 yonleridir

(Sekil 134). Bu konumuna bagl olarak kdydeki binalarin %29.2°si kuzeye, % 25.8’i

kuzeydoguya ve %18.3’1i ile kuzeybatiya bakan arazi iizerinde yer almaktadir. Kdyde

tlimli-nemli iklim kusagi i¢in uygun yonler olan giiney ve giineydoguya bakan alanlarda

bulunan bina sayisi sadece 4’ tiir ve tiim binalarin % 1.7’ sini olusturmaktadir. Bu veriler

ve Tablo 76’ya gore yon faktoriiniin Koyiin yerlesim diizeninde etkisi diisiiktiir.

Tablo 76. Yaliboyu Koyii’ nde binalarin yonlere gore dagilimi

Bina

Yiizde

Giiney ve Giineydoguya (uygun yonlere)

Yon Sayist | Orani bakan binalarin toplam igindeki orani (%) Sonug
Diiz 4 1.7
Kuzey 70 29.2
Kuzeydogu 62 25.8 Giiney ve
- Gilineydoguya (uygun
Dogu 40 16.7 yonlere) bakan bina
Giineydogu 4 1.7 17 sayisi toplam bina
sayisinin % 35’inden az
Giiney 0 0.0 oldugu icin yon
N faktoriiniin etki diizeyi
Giineybat: ! 2.9 'diisiik' seviyededir.
Bati 9 3.8
Kuzeybati 44 18.3
Toplam 240 100.0
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Yén Lejandi

1-) BATI 9

a KDNHT 2-) D poGu (40)
= CAMI 3 DUz @)
[] OKUL(FAAL DEGIL) 4-) GUNEY (0)
SAGLIK EVi 5-) GUNEY-BAT] (")

[[] BAKKAL 6-) GUNEY-DOGU  (4)
KOY EVI 7-) KUZEY (70)

[] GAY FABRIKASI 8-) KUZEY-BATI (44)
& MERKEZ 9) B kuzEv-DOGU  (62)

Sekil 134. Yaliboyu Kdyii yerlesim-yon iligkisini gosteren harita

3.14.3. Yaliboyu Koyii Egim Analizi

Koyde binalarm % 3.3°1 egim bakimindan yerlesime uygun olmayan alanda (% 41
ve lstil), %20.4° ide 6nlem alinarak yerlesilebilecek alanlarda (%26-40) yer almaktadir.
Toplamda binalarin %76.3 ¢ogunlugu ise egim bakimindan ‘uygun alanlarda’ yer
almaktadir. Bu verilere gore egim faktoriiniin koytin yerlesim diizenindeki etkisi yiiksektir

(Sekil 135; Tablo 77).
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[ woNuT
S CAMIT
[1 OKUL(FAAL DESIL)
SAGLIK EVi
[ BAKKAL
KOY EVi
[ GAY FABRIKASI
€ MERKEZ

0 250M

Edim Lejand

19 ] 0 -10(75)
2 M 11 - 25(108)
3-) [ 26 - 40 (49)
43 M 41 + (B

Sekil 135.Yaliboyu Kdyii yerlesim-egim iligkisini gdsteren harita

Tablo 77. Yaliboyu Koy’ nde binalarin egim araliklarina gére dagilimi

Egim Aralig1 (%) | Bina Sayis1 | Yiizde Orani Sonug
0-10 75 31.3
76.3
11-25 108 45.0 Binalarin % 50’sinden fazlasi egim bakimindan uygun
26-40 49 20.4 alanlarda (egimi % 25’ in altinda olan ) oldugu i¢in
A1+ 8 33 23.7 yon faktoriiniin etki diizeyi 'yliksek' seviyededir.
Toplam 240 100.0 | 100.0

3.14.4. Yaliboyu Koyii Yiikselti Analizi

Koy yerlesimi diisiik kodlarda yer almaktadir ve kiyidan sirta kadar yayilmastir.
Sirtlarin kdytin yer aldigi ilimli-nemli iklim kusagi i¢in uygun konum olmamasi nedeniyle

Koyde yiikseltinin yerlesme tizerindeki etkisi diisiiktiir (Tablo 78; Sekil 136).
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Tablo 78. Yaliboyu Kdyii’ nde binalarn yiikseltiye gore dagilimi

Yiikselti Araligt Bina Sayis1 Yiizde Oram
0-250 240 100.0
251-500 0 0.0
501-750 0 0.0

751-1000 0 0.0
1001 + 0 0.0
Toplam 240 100.0

[0 KonuT
S CAMII
[ OKUL{FAAL DESIL)
SAGLIK Evi
[] BAKKAL
KOY EVi
[ GAY FABRIKASI
& MERKEZ

Y ikseklik Lejandi
1-) B 0 - 250 (240)
2-) B 251- 500(0)
3) 501 - 750(0)
4-)
4)

B 751- 1000 (0)
1001 + (O)

Sekil 136. Yaliboyu Kdyii yerlesim- yiikselti iligkisini gdsteren harita

3.14.5. Yahboyu Koyii Miilkiyet Analizi

Koyiin 1998 yilinda yapilmis olan kadastro c¢alismast iizerinden yapilan
degerlendirmelere gore; Koy’de pargali ve farkli bigimlerde parsellerden olusan heterojen
bir miilkiyet deseninin oldugu, ortalama parsel alanin kiigtikliigii gibi 6zellikler 6n plana
¢ikmaktadir (Sekil 137).
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Sekil 137. Yaliboyu Kdyii yerlesim-miilkiyet iliskisini gosteren harita

Koyde bir parselde birden fazla bina yapilasmasina rastlanmaktadir ve binalar

genellikle miilkiyetin yola yakin kisminda konumlanmistir. Ancak Kdyde yerlesimin genel

dagilimi ile miilkiyet arasinda belirgin bir baglanti gbze c¢arpmamaktadir. Buna gore

miilkiyet deseninin yerlesim diizenindeki etkisinin ‘diisiik’ oldugu ortaya c¢ikmaktadir.

(Sekil 137; Tablo 79).

Tablo 79. Yaliboyu Koyl miilkiyet-yerlesim iliskisi analizi

Miilkiyetin yerlesme {izerinde ki etkisinin degerlendirme

kriterleri

Var (+)
Yok (-)

Sonug

Yerlesimin genel formu ile miilkiyet deseni arasinda genel
olarak 6rtiisme durumu

Yerlesim yapisinin miilkiyet deseniyle drtiismesi

Binalarin miilkiyete gére konumlanmasi

Degerlendirme kriteri olarak
kullanilan 3 durumdan sadece
biri koyde gozlendigi igin
miilkiyet faktoriiniin etki diizeyi
‘diisiik’ seviyededir
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3.14.6. Yaliboyu Koyii Yerlesim Yapisi

Koydeki yollar boyunca siralanan gevsek dokulu Sekilde siralanan binalar dizi

yerlesim yapisini olusturmustur (Sekil 146).

[ BiNA
[[] KOY IDARI SINIRI
= KUME SINIRI

Sekil 138. Yaliboyu Koyii yerlesim yapist haritasi

Ozetle; Kiyida yer alan Koy’de yerlesim alami kiyiya ve sirta yayilmustir. Kdyde,
ulasim ve egim faktorii yerlesim diizeni {lizerindeki etkisi yiiksek iken, diger faktorlerin
etkisi diisiik seviyededir. Koyde genel olarak dizi yerlesim yapis1 hakimdir.

e Kdyde cok yiiksek egimli alanlar bulunmadigi i¢in binalarin tamamina yakini e§im
acisindan uygun alanlarda yerlesmis, egimin yerlesimdeki etkisi yiiksek ¢cikmuistir.

e Kdyde findik ve ¢ay tarimi baglica ge¢im kaynagidir ve koy gevsek dokulu dizi
yerlesim yapisina sahiptir.

e Ulagim agma gore olusan dizi yerlesim birimleri ulasimin yerlesim diizenindeki
etkisini yiikseltmistir ve 6. hipotez (Genel olarak ¢ok egimli ve problemli arazi yapisina
sahip olan, ulasimm giigliikle yapildig1 iI’de tiim kirsal yerlesmelerde ulasimin etkisi orta
ya da yiiksek diizeyde olacaktir) dogrulanmistir.

eKiyida yer alan kdyde manzara etkisinin olmasindan dolayi, binalarin biiyiik

cogunlugu kuzey/kuzeydogu/kuzeybati yonlerine bakmakta, yoniin yerlesim diizenindeki
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etkisi diisiik kalmaktadir. 8. hipotez (Kiyida yer alan kdylerde manzara etkisinden dolay1

binalar cogunlukla kuzeye bakacak ve bakinin etkisi diisiik olacaktir) dogrulanmstir.

3.15. Yemisalan Koyii (Of)

Of Ilgesine bagli olan K&y’iin 2011 yili niifusu 519 kisidir(URL-1). Kéyde 218 bina
bulunmakta, ailelerin yaklasik %30’u yilin tamaminda kdyde ikamet etmektedir.

Koy Trabzon’un en biiyiik vadilerinden olan Solakli Vadisinin dogu yamacinda,
kiyidan yaklasik 7km igerde, Karadeniz Sahil Yolunun (devlet yolu) Of ilce Merkezi
kesiminden ayrilan Of-Caykara-Bayburt Devlet Karayolu tizerinde yer almaktadir. Rakimi
300m olan K&y, kuzeyden Of Belediyesi, dogudan Agagbasi, Serince ve Sefakdy Koyleri
ve Ballica Belediyesi ve batidan Kiraz Kdyii ve Of Belediyesi ile komsudur. Kdyiin 1.
derece hizmet merkezi Of Ilce Merkezidir (Sekil 139; Sekil 140).
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I MERKEZI )
10KM g

[m] ILCE MERKEZI
® KOYE KOMSU BELEDIYELER
— KARAYOLU AGI

Sekil 139. Yemisalan Kdyii’ niin il i¢indeki konumunu gosteren harita
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ADI YEMISALAN (eski ad1 ‘Istavri’)
GENEL NUFUSU (2011) 519
BILGILER | BINA SAYISI 218
BAGLI OLDUGU ILCE Of

Solakli Vadisin’in dogu yamacinda, Of Ilge

GENEL KONUMU Merkezinin giiney sinirinda yer almaktadir.

RAKIM 50-450m arasi(merkez 300m)
] vADI
3 .| VADIYE GORE KONUMU X YAMAC
COGRAFI ] DAG/SIRT [ K1Y
KONUMU -
KIYIYA UZAKLIGI(yaklagik) | 7 Km
EN YAKIN UST MERKEZE
(BELDE/ILCE 7 Km(ilge Merkezine)
MERKEZI)UZAKLIGI
IL MERKEZINE UZAKLIGI 57 Km
BASLICA TARIMSAL Ca
FAALIYET Y
Y%%]?gM [JCOK DAGINIK CIDAGINIK CIKUME Xpizi

Sekil 140. Yemisalan Koyii kimlik karti
3.15.1. Yemisalan Koyii Ulasim Analizi
K&ye Karadeniz Sahil Yolunun (devlet yolu), Of flge Merkezi kesiminden ayrilan

Of-Caykara-Bayburt Devlet Karayolu ile ulasilmaktadir (Sekil 139). Koy ile Of llge

Merkezi arasinda herhangi bir toplu tasima hizmeti bulunmamaktadir.
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Of-Caykara-Bayburt Devlet Karayolundan ayrilan yol, Koy’iin ana ulagimini
saglamaktadir. Bu yol koyilin yukar1 kesimlerinde catallanarak iki kola ayrilmakta ve
kollardan biri doguya Agagbas1 Koyiine baglanirken digeri Koyiin iginde kalarak gilineye
devam etmektedir. Koy’de ki 3 caminin 2’si, faal olmayan ilkdgretim okulu, saglik evi ve

kuran kursu ana yol iizerindedir (Sekil 141).

] KoNUT
S cAaMIl
[] oxuLiFAAL DEGIL)
[T SAGLIKEW

[[] KURAMKURSU

# MERKEZ

@ ALT MERKEZ

1-) mmm KOY SINIRI
2-) mmm KARAYOLU

3-) === KOY ICI ANA YOL
4-) === KOY ICI TALI YOL

Sekil 141. Yemisalan Koyii yerlesim-ulagim iligkisini gosteren harita
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Ana yollardan ayrilan tali yollarsa kdydeki tiim konut {initelerine ve komsu koylere
ulagimi saglamakta, birkac tekil bina disinda tiim yerlesim birimlerine tasit yolu ile ulagim
imkani bulunmaktadir. K6ylin genel yerlesimi, ana yol hattiyla Ortiisen lineer bir form
gostermektedir. Koyde binalar yola yakin sekilde dizilerek dizi yerlesim yapisini
olusturmustur (Sekil 141).

Yol ag1 ile yerlesim arasinda yapilan bu tespitlere gore, ulasimin yerlesim diizeni

tizerindeki etkisi yiiksektir (Tablo 80).

Tablo 80. Yemisalan K&yii ulasim-yerlesim iliskisi analizi

Var (+)

Ulagimin yerlesme iizerindeki etkisini degerlendirme kriterleri | yok (-) Sonug

Yerlesimin ana yola bagli olarak lineer bir form gostermesi + Degerlendirme  kriteri  olarak

Yerlesim yapisinin yol agiyla ortiismesi + kullanilan 4 durumdan  hepsi
koyde gozlendigi i¢in ulagim

Merkez fonksiyonlarinin ana yol etrafinda toplanmasi + faktoriiniin etki diizeyi ‘yiiksek’

Binalarin parselin yola yakin kisminda konumlanma egilimi + seviyededir.

3.15.2. Yemisalan Koyii Yon Analizi

Koyltin genel konum itibariyle hakim yonleri kuzey ve bati yonleridir (Sekil 142). Bu
durumun sonucu olarak Kdy’de binalarin %19.7° si giineybatiya, % 16.1°i ile kuzeybatiya
ve %15.1°1 kuzeydoguya bakan arazi iizerinde yer almaktadir. Kdyiin yer aldigir ilimli-
nemli iklim kusagi igin uygun yonler olan giiney ve giineydoguya bakan alanlarda bulunan
35 bina, toplam bina sayisinin % 16.1” ini olusturmaktadir. Buna gore, yon faktoriiniin Koy

yerlesiminde etki diizeyi diistiktiir (Tablo 81).



203

-

[] KONUT

S cAMI

[[] OKUL{FAAL DEGIL)

[ sAGLIKEVI

[ KURANKURSU

@ MERKEZ

& ALT MERKEZ

Y¥on Lejandl

19 I BATI (30)
2-) || DOoGU {26)
3) DUz )
4y B GUNEY {18)
5 I GUNEY-BATI (43)
6-) B GUNEY-DOGU (17)
7-) | KUZEY {18)
g B KUZEY-BATI (35)

KUZEY-DOGU (33)

Sekil 142. Yemisalan Koyl yerlesim-yon iliskisini gosteren harita
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Tablo 81. Yemisalan Koyii’ nde binalarin yonlere gore dagilimi

Yén Bina | Yizde | Giiney ve Giineydoguya (uygun yonlere) Sonu
Sayis1 | Orani | bakan binalarin toplam i¢indeki orani (%) ¢
Diiz 0 0.0
Kuzey 16 7.3
Kuzeydogu 33 15.1 Giiney ve Giineydoguya
Dogu 26 11.9 (uygun yonlere) bakan
bina sayist toplam bina
Giineydogu 17 7.8 16.1 sayisinin % 35’inden az
- ldugu i¢in on
G 18 8.3 oldug ¢ Y
Haey faktoriiniin etki diizeyi
Giineybat1 43 19.7 'diistik' seviyededir.
Bati 30 13.8
Kuzeybat 35 16.1
Toplam 218 100.0

3.15.3. Yemisalan Koyii Yerlesimi Egim Analizi

Koyde cok yiiksek egimli alanlardan kaginilmis, yerlesim i¢in nispeten daha diisiik
egimli alanlar segilmistir (Sekil 143). Kdyde ki binalarin % 50.5°, egim bakimindan uygun
alanlarda yer almaktadir. Tablo 6 ve Tablo 82’¢ gore egim faktoriiniin Koy’iin yerlesim

diizeni tizerindeki etkisi yiiksektir.

Tablo 82. Yemisalan Kdyii’ nde binalarin egim araliklarina gore dagilimi

Egim Aralig1 (%) Bina Sayis1 Yiizde Orani Sonug
0-10 0 0.0
50.5
11-25 110 50.5 Binalarin % 50’sinden fazlas1 egim

. ,
26-40 76 349 baklmlndan uygun alvanllar.da geglml A> 2..5
495 in altinda olan ) oldugu i¢in yon faktoriiniin
41+ 32 14.6 etki diizeyi 'yiiksek' seviyededir.

Toplam 218 100.0 100
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— 5= X

KONUT
cAMII
OKUL(FAAL DEGIL)
SAGLIK EVI
KURANKURSU
MERKEZ

ALT MERKEZ

e@ U U

Egim Lejand

1) 0 - 10 (0)
2) M 11 - 25(110)
3-) W 26 - 40 (76)
4) M 41+ (32

Sekil 143. Yemisalan Koyl yerlesim-egim iliskisini gosteren harita

3.15.4. Yemisalan Koyii Yiikselti Analizi

Koy’iin bulundugu 1limli-nemli iklim kusagi i¢in yamaglarin orta ve {ist kisimlaridir.

Ancak Koy’de yerlesim alani, 50m’den 450m kotuna kadar olan kademede, yamaglar ve
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sirtlara yayilmistir. Buna gore kdyde yiikseltinin yerlesme iizerindeki etkisi diisiiktiir (Sekil
144; Tablo 83).

KONUT

cAMIi

OKUL(FAAL DEGIL)
SAGLIK EVI
KURAMKURSU
MERKEZ

ALT MERKEZ

e&000d O

Yikseklik Lejandi

1) M 0 - 250(104)
2-) MM 251- 500(114)
3) 501 - 750 (0)
4-)
4-)

B0 751- 1000 (0)
M 1001 + (0)

Sekil 144. Yemisalan Koyl yerlesim-yiikselti iligkisini gosteren harita
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Tablo 83. Yemisalan Koyii’ nde binalarin yiikseltiye gore dagilimi

Yiikselti Aralig Bina Sayisi Yiizde Orant
0-250 104 254
251-500 114 27.9
501-750 0 0.0

751-1000 0 0.0
1001 + 0 0.0
Toplam 218 53.3

3.15.5. Yemisalan Koyii Miilkiyet Analizi

Koytin 2008 yilinda yapilmis olan kadastro c¢alismast tizerinden yapilan

degerlendirmelere gore; KOy’tin miilkiyet deseninde 6ne ¢ikan ozellikler, ortalama parsel

biytikliginiin kii¢iikliigli, miilkiyetin ¢ok fazla pargalanmis olmasi ve parsellerin

geometrik formunda ki cesitliliktir. Koy’de genellikle binalar parsellerin yola yakin

kisminda konumlanmis ve binalarin bu yer se¢imi, Kdy’de lineer bir form olusturmustur.

Koy genelinde miilkiyet deseni ile yerlesim dokusu arasinda genel bir Ortiisme

bulunmamaktadir (Sekil 145).

Bu tespitler ve Tablo 84’ e¢ gore miilkiyet deseninin yerlesim diizenindeki etkisi

‘orta’ diizeydedir.

Tablo 84. Yemisalan Koyii miilkiyet-yerlesim iligkisi analiz tablosu

Miilkiyetin yerlesme tizerinde ki etkisinin degerlendirme kriterleri

Var (+)
Yok (-)

Sonug

Miilkiyetin yerlesme tizerinde ki etkisinin degerlendirme kriterleri

Degerlendirme kriteri olarak

Yerlesimin genel formu ile miilkiyet deseni arasinda genel olarak
ortlisme durumu

kullanilan 3 durumun ikisi
koyde gozlendigi igin
miilkiyet  faktoriiniin  etki

Yerlesim yapisinin miilkiyet deseniyle ortiismesi

diizeyi ‘orta’ seviyededir
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@ ALT MERKEZ

Sekil 145. Yemisalan Koyt yerlesim-miilkiyet iligkisini gosteren harita

3.15.6. Yemisalan Koyii Yerlesim Yapisi

Koyde yola gore olusmus dizi yerlesim yapis1 hakimdir. Merkez fonksiyonlar1 da yol
kenarina dizilmistir (Sekil 155).
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KOMNUT
CAMII
OKUL{FAAL DEGIL)
SAGLIK EVI
KURANKURSU
MERKEZ

ALT MERKEZ

& pd

[ ] BINA
[] KOY IDARI SINIRI
s KUME SINIRI

£y

Sekil 146. Yemisalan Koyl yerlesim yapisi haritasi

Ozetle; yamagta yer alan Kdy’de yerlesimin sekillenmesinde ulasim ve egimin en
onemli faktorler oldugu, miilkiyetin orta diizeyde etkili oldugu, yon ve yiikseltinin ise
yerlesme tlizerinde etkisinin diisiik oldugu sonucuna varilmigtir. Kdyde ulagim agina bagh
olarak dizi yerlesim yapist hakimdir.

eYo6n faktoriiniin etkisin diisiik olmasi 2. hipotezi (ilin kiyidan baslayarak ig

kesimlere dogru vadiler boyunca dogu-bati yonelimli daglik yapisi nedeniyle, kirsal
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yerlesmelerin genel konumunda ‘yon’ faktoriiniin etkisi ¢ogunlukla diisiik kalacaktir)
dogrulamstir.
eUlagim ag1 ile yerlesim dokusu oOrtiismektedir, ulasim agina gore olusan dizi
yerlesim yapisi ulasimin yerlesim diizenindeki etkisini yiikseltmis, 6. hipotez (Genel olarak
cok egimli ve problemli arazi yapisina sahip olan, ulasimin giicliikle yapildig1 I’de tiim
kirsal yerlesmelerde ulasimin etkisi orta yada yiiksek diizeyde olacaktir) dogrulanmistir
eKdyde c¢ok yiiksek egimli alanlardan kag¢inilmis, daha az egimli alanlara

yerlesilmistir. Egimin yerlesim diizeninde etkisinin yiiksek oldugu 4 kdyden biridir.
3.16. Yesilkoy Koyii (Arsin)

Arsin lgesine bagl olan Koy’iin 2011 yili niifusu 668 kisidir (URL-1). Koyde 254
bina yer almakta, ailelerin yaklasik % 50’si yilin tamaminda kdyde ikamet etmektedir.

Kiyidan yaklagik 9 km igeride, Solakli Havzasinda Yanbolu Deresi kenarinda
yamagta yer alan Koy, Karadeniz Sahil Yolunun (devlet yolu) Arsin kesiminden ayrilarak
giineye Findikli ve Atayurt Beldelerine baglanan il yolu iizerinde yer almaktadir. Rakimi
100m olan K&y’iin kuzeyinde Ornekkdy, dogusunda Ayvadere Koyii, giineyinde Findikl

Belediyesi ve batisinda Cicekli Koyii yer almaktadir. Kdyiin 1. derece hizmet merkezi
Arsin Ilge Merkezidir (Sekil 147; Sekil 148).

K
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H %ﬁ(‘pﬁ ' ‘f‘Ji: :é’ ARSIN 5 ‘T
= L‘ﬁﬁ .é‘»‘f:g‘l :’*ﬂ% A , St R Y)
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jo
RSP RITIR oD
I R B

S

AT B

[m] ILCE MERKEZI

@ KOYE KOMSU BELEDIYELER
— KARAYOLU AGI

Sekil 147. Yesilkoy Kdyiiniin il icindeki konumunu gdsteren harita
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ADI Yesilkoy
GENEL NUFUSU (2011) 668
BILGILER | BINA SAYISI 254
BAGLI OLDUGU ILCE Arsin
Arsin [lgesinin giiney kesiminde Solakli
GENEL KONUMU Havzasinda, Yanbolu Deresinin olusturdugu
vadide egimli yamagclarda yer almaktadir.
RAKIM 100-650(merkezde 100m)
X] VADI
COGRAFi | VADIYE GORE KONUMU | [X] YAMAC
KONUMU [l DAG/SIRT [] KIYI
KIYIYA 9 Km
UZAKLIGI(yaklagik)
EN YAKIN UST MERKEZE
(BELDE/ILCE 17Km (Besikdiizii ilce Merkezine)
MERKEZI)UZAKLIGI
IL MERKEZINE UZAKLIGI | 37Km
BASLICA TARIMSAL
FAALIYETLER Findik
Y%iLPEIgM [CJCOK DAGINIK XIDAGINIK L IKUME [Ipizi

Sekil 148. Yesilkoy Koyt kimlik karti
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3.16.1. Yesilkoy Koyii Ulasim Analizi

Koye Karadeniz Sahil Yolunun (devlet yolu) Arsin kesiminden ayrilarak giineye
Findikli ve Atayurt Beldelerine ulasimi saglayan il yolu ile ulasilmaktadir (Sekil 147). Koy
ile 1. derece hizmet merkezi olan Arsin Ilce Merkezi ve Trabzon Il Merkezi arasinda
dolmuslarla her giin karsilikli seferler yapilmaktadir.

Ana koy i¢i ulasimi; Yesilyali Beldesinden Findikli ve Atayurt Beldelerine inen il
yolundan ayrilan yoldan saglanmaktadir. Kdyiin sinirinin basladigi vadi iginden baslayan
bu yol, kdyiin iginde egimli topografyayla uyumlu olarak devam etmekte, kdyiin en tist
tepe noktasina ve oradan bati yoniinden komsusu Cigekli kdyiine ulasmaktadir. Bu ana yol
hattindan, Kdyiin batisinda kalan Findikli Beldesine baglantilarda bulunmaktadir. Kdyiin
merkez fonksiyonlarinin tamami camiler, 2 kuran kursu, faal durumda olan ilkogretim

okulu, saglik evi, bakkal ve kahvehaneler ana yol ag1 tizerindedir (Sekil 149).
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Sekil 149. Yesilkoy Koyii yerlesim-ulasim iligkisini gésteren harita
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Ana yoldan ayrilan tali yollar yine topografyayla uygun sekilde kivrilarak konut

birimlerine ve komsu koylere ulasimi saglamaktadir Koy genelinde birkag tekil bina harig

binalara ara¢ yolu baglantis1 bulunmaktadir (Sekil 149).

Koy’de binalar genellikle anayol ¢evresinde yogunlagsmig, binalarin parsellerin yola

yakin kisminda konumlanmistir. Ana ve tali yollarin iizerinde ve yakininda ayrik nizamda

bulunan binalar daginik bir yerlesim yapisi olusturmustur (Sekil 149; Sekil 150). Bu

tespitler ve Tablo 85’e gore yerlesim dokusunun sekillenmesinde ulagim faktoriiniin etkisi

yiiksektir.

Sekil 150. Yesilkoy’ de dagimik yerlesim

Tablo 85. Yesilkoy Koyii ulasim-yerlesim iligkisi analiz tablosu

egilimi

Ulasimin yerlesme tlizerindeki etkisini degerlendirme Var (+)
. . Sonug

kriterleri Yok (-)

Yerlesimin ana yola bagli olarak lineer bir form i . . L

gbstermesi Degerlendirme kriteri olafalf
. : kullanilan 4 durumdan tigii

Yerlesim yapisinin yol agiyla ortiismesi + koyde gozlendigi igin ulagim

Merkez fonksiyonlarinin ana yol etrafinda toplanmasi + falftorunun . etki . diizeyi

‘yiiksek” seviyededir.
Binalarin parselin yola yakin kisminda konumlanma +
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3.16.2. Yesilkoy Koyii Yon Analizi

Koy genel konum itibariyle bir sirtin iki yamacinda zit yonelmelerin oldugu bir
topografyaya sahiptir. Sirtin bir tarafi kuzey ve batiya, diger tarafi ise dogu ve giineye
bakmaktadir. Yerlesim alani olarak sirtin dogu ve giiney yonelimli yamaci seg¢ilmis olup

sirtin diger yamacinda herhangi bir yerlesim olmamistir (Sekil 151).

Yoén Lejandi
KONUT
19) I BATI (0) =
2-) DOGU (70) L CAMII
39 DUZ (0) B KURAN KURSU
4-) GUNEY (39) B COKUL
5-) GUNEY-BATI  (0) B BAKKAL
B-) GUNEY-DOGU (106) [] KAHVEHAME
7-) KUZEY (0)
8) I KUZEY-BATI  (0) & MERKEZ
9-) B KUZEY-DOGU (39) & ALT MERKEZ

Sekil 151. Yesilkdy Koyii yerlesim-yon iliskisini gosteren harita
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Koyde binalarin % 41.7° i glineydoguya, % 27.6’s1 doguya ve %15.4°1 gilineye
bakan arazi tizerinde yer almaktadir. Koyiin yer aldig1 ilimli-nemli iklim kusag1 i¢in uygun
yonler olan giliney ve gilineydoguya bakan alanlarda bulunan toplam bina sayisi, tiim
binalarin % 57.1°ini olusturmaktadir. Buna gére yon faktoriiniin Yesilkdy yerlesiminde

etki diizeyinin yiiksek oldugu sonucuna varilmistir (Tablo 85).

Tablo 86. Yesilkoy Koyii’ nde binalarin yonlere gére dagilimi

Yén Bina | Yiizde | Giiney ve Glineydoguya (uygun yonlere) Sonu
Sayist | Oranmi | bakan binalarin toplam i¢indeki orani (%) ¢
Diiz 0 0.0
Kuzey 0 0.0
. Giliney ve
Kuzeydogu 39 154 Giineydoguya (uygun
Dogu 70 27.6 yonlere) bakan bina
sayisi toplam bina

Giineydogu 106 417 57.1 sayisinin % 50’sinden

. iiksek oldugu i¢in
€ 39 15.4 yu guIe

aney yon faktoriiniin etki
Gtineybat1 0 0.0 diizeyi 'yiiksek'
Bati 0 0.0 seviyededir.
Kuzeybati 0 0.0
Toplam 254 100.0

3.16.3. Yesilkoy Koyii Egim Analizi

Koytin alansal olarak biiytik bir kism1 % 40’1 lizerinde egime sahiptir ve buna bagh
olarak binalarinda yiliksek egimli alanlarda konumlandigi goriilmektedir (Sekil 152).
Koyde toplam 254 binanin % 42.1°1 egim bakimindan yerlesime uygun olmayan (%41 ve
usti) alanlarda, % 49.2°si de onlem alinarak yerlesilebilecek alanlarda bulunmaktadir.
Buna gore genel olarak yerlesime uygun olamayan alanlarda ki bina sayis1 toplam bina
sayisinin %91.3” iinii olusturmakta, egim faktdriiniin yerlesimde ki etkisi ‘orta’ diizeyde
kalmaktadir (Tablo 86).



216

KURAN KURSU
OKUL

BAKKAL
KAHVEHAME
MERKEZ

ALT MERKEZ

Edim Lejandi
1-) 0 -10(8)
2-) I 11 -25(14)
3-) 26 -40 (125)
4 M 41 + (107)

Sekil 152. Yesilkoy Koyii yerlesim-egim iligkisini gosteren harita

Tablo 87. Yesilkdy Koyii’ nde binalarin egim araliklarina gére dagilimi

Egim Aralig1 (%) | Bina Sayist | Yiizde Oran Sonug
0-10 8 3.2
8.7
11-25 14 5.5 Binalarm % 50’sinden fazlasi egim bakimindan uygun
_ olmayan + onlem alinarak yerlegilebilecek alanlarda
26-40 125 492 91.3 |(egimi % 25-40 aras1 + % 41 ve {istii) oldugu i¢in yon
41+ 107 42.1 faktoriiniin etki diizeyi 'orta' seviyededir.
Toplam 254 100.0 | 100.0
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3.16.4. Yesilkoy Koyii Yiikselti Analizi

Koytin genel konum olarak vadi i¢cinden baslayarak sirta kadar devam eden yaygin
bir alanda yerlesmis bununla birlikte, binalarin ¢ogunlugu ilimli nemli iklim i¢in uygun
konum olan yamacin orta boliimlerinde, 251-750m yiikselti araligindaki toplanmistir (Sekil

153). Buna gore yiikselti faktoriiniin yerlesim yapisi tizerindeki etkisi yiiksektir (Tablo 88).

.

Yukseklik Lejandi
1-) M 0 - 250(77)
2-) B 251- 500 (124)
39) 501 - 750 (53)
4-) B 751- 1000 (0)
4-) + (0)

KURAN KURSU
H OKUL

B BAKKAL

[ KAHVEHANE
& MERKEZ
&

ALT MERKEZ

Sekil 153. Yesilkdy Koyii yerlesim- yiikselti iligkisini gosteren harita
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Tablo 88. Yesilkoy Koyiinde binalarin yiikseltiye gore dagilimi

Yiikselti Aralig Bina Sayist Yiizde Orani
0-250 77 30.3
251-500 124 48.8
501-750 53 20.9

751-1000 0 0.0
1001 + 0 0.0
Toplam 254 100.0

3.16.5. Yesilkoy Koyii Miilkiyet Analizi

Koéyliin 2009 yilinda yapilmis olan kadastro c¢alismasi

iizerinden yapilan

degerlendirmelere gore; miilkiyet deseninin genellikle dar-uzun dikdortgen bigimli

parsellerden olustugu, miilkiyetin ¢ok pargali oldugu, binalarin parsellerin kenarinda ve

yola yakin kisminda konumlandigi, binalarin birbirinden olduk¢a kopuk oldugu, genellikle

her parselde tek bir binanin bulundugu goriillmektedir (Sekil 154).

Bu tespitler ve Tablo 89’ a gore miilkiyet deseninin yerlesim diizeninde ki etkisi

dustiktiir.

Tablo 89. Yesilkoy Koyii miilkiyet-yerlesim iligkisi analiz tablosu

olarak ortiisme durumu

Yerlesim yapisinin miilkiyet deseniyle ortiismesi

Binalarin miilkiyete gére konumlanmasi

Miilkiyetin yerlesme iizerinde ki etkisinin degerlendirme | Var (+)
. . Sonug
kriterleri Yok (-)
Yerlesimin genel formu ile miilkiyet deseni arasinda genel Degerlendirme kriteri

olarak kullanilan 3 durumun
sadece biri koyde
gozlendigi igin miilkiyet
faktoriiniin ~ etki  diizeyi
‘distik’ seviyededir.
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Sekil 154. Yesilkoy Koyii yerlesim-miilkiyet iliskisini gosteren harita

3.16.6. Yesilkoy Koyii Yerlesim Yapisi

Koy’de vadi iginde yer alan cami, saglik evi, okul, kahvehane ve bakkal gibi ticari
binalar bir arada bulunarak belli bir merkez olusturmustur ancak, Koyiin diger
boliimlerinde binalar genel olarak daginik bir yap1 sergilemektedir (Sekil 155).
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KONUT
CAMIi

KURAN KURSU(2)
OKUL

BAKKAL
KAHVEHANE

& MERKEZ

& ALT MERKEZ

O

aooo

[] BINA
[] KOY IDARI SINIRI

Sekil 155. Yesilkoy Koyii Yerlesim yapist haritasi

Ozetle; yamacta yer alan Kdyiin yerlesim diizeni iizerinde birincil etkili faktorlerin
ulagim, yiikselti ve yon oldugu, ikincil faktdriin ise egim oldugu ve son olarak miilkiyet
faktoriiniin etkili oldugu sonucuna varilmistir. Koyde daginik bir yerlesim yapisi
bulunmaktadir

¢ Koylin genel konum olarak vadi i¢inden baslayarak sirta kadar devam eden yaygin
bir yerlesim alam igerisinde binalarin toplanmis olmasi 1. hipotezi (ilde kirsal
yerlesimlerde, binalar ¢ogunlukla ilimli-nemli iklim kusagi i¢in uygun konumlar olan
yamaglarin orta ya da iist boliimiinde toplanmistir) dogrulanmustir.

e Egimin yerlesim diizenindeki etkisinin orta seviyede olmasi 3. hipotezi (Ilin genel
olarak ortalama egimi yliksek oldugu icin egim faktoriiniin kirsal yerlesim diizeni

tizerindeki etkisi orta ya da diisiik diizeyde kalacaktir) dogrulamstir.
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e Baslica gecim kaynagmin findik tarimi oldugu kdyde daginik yerlesim olmasi 5.
hipotezi (Cay ve findik tariminin baskin oldugu koylerde, tarimsal isletmelere bagli olarak
¢ok daginik ya da daginik yerlesim diizeni, buna karsilik yiiksek kodlarda bahge tarimina
elverigsiz ve hayvanciligin baskin oldugu kirsal yerlesmelerde daha toplu bir yerlesim
diizeni olacaktir) dogrulamustir.

e Ulagimin yerlesim diizenindeki yiiksek etkisi 6. hipotezi (Genel olarak ¢ok egimli
ve problemli arazi yapisina sahip olan, ulasimin giicliikle yapildign il’de tiim kirsal
yerlesmelerde ulagimin etkisi orta ya da yiliksek diizeyde olacaktir) dogrulanmustir.

e Koylin genel topografyasinin ¢ogunlukla dogu, giliney ve giineydogu yonlerine

bakmasinin sonucu olarak yon faktoriiniin etkisinin yiiksek ¢iktigi 4 koyden birisidir.

3.17. Tartisma ve Degerlendirme

Yapilan analizler sonucunda incelenen faktorlerin 6rnek kdyler genelinde yerlesim

diizenine etkisi Tablo 90’da 6zetlenmistir.



Tablo 90. Koylerde yapilan analizler sunucu elde edilen bulgular

Kiyiya . . Ulasimin | Yoniin Egimin Yiikseltinin | Miilkiyetin Ana
uzaklig rakl\l/lrﬁr!d(:ggg((lm) Konumu Y;glslsslzn yer.lesir.nc'le yer'lesir'nf.:le yer'lesir'nf.:le yerlesir.n.deki Yel.rlesir.n'de tarlrpsal
Yer aldin (km) ki etkisi ki etkisi ki etkisi etkisi ki etkisi faaliyet
a4 =3 A4
B N i T T O P -1 1 O = B e O R P e e P I P R P R
SlalF|glz|2|2 |2 22| 52|52 20|25 2| £|5|2|86|2|2|5|2|8 5|25 2 ¢
SIS | B3 > > > > —~ =2
o ¥ e
1 | Akkese Akhisar ¢ . ¢+ ¢+ ¢+ ¢ | ¢ .
2 |Aksu Siirmene . ¢ ¢ . . ¢ + ¢ |o] o
3 | Alazhi Kalanima ¢ ¢+ . ¢+ ¢+ ¢+ *
4 | Aydinkdy |Iskefiye * * * * ¢ | o * . . . N
5 |Basar Degirmendere ¢ ¢ ¢ ¢ ¢ ¢ ¢ ¢ N
6 |Karaagach |Fol Deresi . . . . . . . . .
7 |Karlik Kiyida ¢ ¢ * | * . ¢ * ¢
8 |Kestanelik | Karadere + + . + + + . . .
9 |Mataract |Degirmendere ¢ ¢ ¢ * . * . * * ¢
10 |Ogulagag |Degirmendere ¢ ¢ ¢ ¢ ¢ ¢ ¢ ¢ ¢ ¢ |
11 |Smraaga¢ |Baltaci * ¢ ¢ . ¢ | . . . .
12 |Sahinkaya |Solaklt ¢ ¢ ¢ * . * * * ¢ (6] ¢ |0
13 |Ulucami | Solakli . . . . ¢ |0 . . .
14 |Yaliboyu |Kiyi * ¢ ¢ * ¢ o * * LR
15 | Yemisalan | Solaklt ¢ ¢ ¢ * ¢ o * * *
16 | Yesilkdy |Solakli ¢ ¢ . * ¢
Toplam 21519 26|40 1|4 5|1 416|11|13(12|10(2 3 4 164 4 |8 (6[10]|5
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3.17.1. Ornek Koylerde Ulasim Faktoriiniin Yerlesim Diizenine Etkilerinin

Degerlendirilmesi

Analizi yapilan faktorler igerisinde, kdylerin yerlesim yapisinda en ¢ok etkili olan
faktor ulasimdir.

Ulasim faktoriiniin 16 6rnek koOyiin yerlesim diizenindeki etkisi; 12 koyde
(Akkese, Aksu, Alazli, Aydinkdy, Kestanelik, Mataraci, Siraagag, Sahinkaya,
Ulucami, Yaliboyu, Yemisalan ve YesilkOy) yiiksek, 3 kdyde (Basar, Karaagach
ve Ogulagag) orta ve sadece 1 kdyde (Karlik) diisiik seviyede ¢ikmustir.

6 koyde (Akkese, Aksu, Aydinkoy, Kestanelik, Yaliboyu ve Yemisaalan) ulasim
yapisina bagli olarak yola yakin konumda siralanan binalar koylin genel
karakteristigini olusturmus ve dizi yerlesim yapisint meydana getirmistir.
Ulasimla ilgili 6. hipotez (Genel olarak ¢ok egimli ve problemli arazi yapisina
sahip olan, ulasimin giicliikle yapildig1 11’de tiim kirsal yerlesmelerde ulasimin
etkisi orta ya da yiikksek diizeyde olacaktir) 1 koy hari¢ tiim kdylerde
dogrulanmistir.

Genellikle olduk¢a egimli yamaglarda konumlanmis olan kdylerde binalarin yer

se¢iminde, ulasilabilirlik kriteri 6n plana ¢ikmis ve ulasimin etkisi artmistir.

3.17.2. Ornek Koylerde Miilkiyet Faktoriiniin Yerlesim Diizenine Etkilerinin

Degerlendirilmesi

Analizi yapilan faktorler igerisinde, kdylerin yerlesim yapisinda en ¢ok etkili olan
faktor ulasimdan sonra miilkiyettir.

Yerlesim deseni miilkiyet deseniyle genel olarak Ortiismiistiir.

Miilkiyet faktoriiniin, 16 O6rnek koyiin yerlesim diizenindeki etkisi; 8 koyde
yilksek (Akkese, Aksu, Alazl, Karlik, Kestanelik, Mataraci, Sahinkaya ve
Ulucami) 4 koyde (Aydinkdy, Karaagagli, Ogulaga¢c ve Yemisalan) orta ve 4
koyde (Basar, Siraagag, Yaliboyu ve YesilkOy) disiik ¢ikmistir. Buna gore
miilkiyetle ilgili 7. hipotez (Topografyadan dolay1 yerlesime ve tarima uygun
alanlarin kisith olmasi nedeniyle miilkiyetin tiim yerlesmelerde etkisi yiiksek

olacaktir) 8 koyde dogrulanmustir.
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Arazinin oldukca pargalanmis oldugu, yerlesim ve tarim alanlariin kisith oldugu
[I’de sahislar, dogal kosullari, arazinin yapisin1 ve zemin kalitesini ¢ok fazla
dikkate almadan kendine ait arazide binasini yapmustir.

Mirasla ya da baska nedenlerle arazinin par¢alanmasi ve herkesin konutunu kendi
arazisi igerisine yerlestirmis olmasi da (Uzun ve Yomralioglu, 2005) yerlesim

yapisinin daginikliginda etkili olmustur.

3.17.3. Ornek Koylerde Yon Faktoriiniin Yerlesim Diizenine Etkilerinin

Degerlendirilmesi

Analizi yapilan faktorler icerisinde, kdylerin yerlesim yapisinda en az etkili olan
faktor yondiir.

Yon faktoriiniin, 16 6rnek kdyiin yerlesim diizenindeki etkisi; 10 kdyde diistik
(Akkese, Aksu, Aydinkdy, Karaagagl, Karlik, Ogulagag, Siraagag, Ulucami,
Yaliboyu ve Yemisalan) 2 kdyde orta (Mataraci ve Sahinkaya) ve yalnizca 4
koyde (Alazli, Basar, Kestanelik ve Yesilkdy) yiiksek ¢ikmistir. Buna gore ‘yon’
faktorii ile ilgili 2. hipotez (Ilin genel olarak ortalama egimi yiiksek oldugu icin
egim faktoriiniin kirsal yerlesim diizeni iizerindeki etkisi orta ya da diisiik
diizeyde kalacaktir) 12 kdyde dogrulanmistir.

Bu sonugta Ilin kiyiya dik sekilde uzanan daglik yapisinda, dogu-bat1 yonelimli

yamaglarin varligi etkili olmustur.

3.17.4. Ornek Koylerde Egim Faktoriiniin Yerlesim Diizenine Etkilerinin

Degerlendirilmesi

Calisma kapsaminda belirlenen Olgiitlere gore yapilan analizlerde elde edilen
bulgular, egim faktoriiniin genellikle orta diizeyde etkili oldugunu gostermistir.

Egim faktoriintin 16 6rnek koylin yerlesim diizenindeki etkisi; 4 koyde yiiksek
(Akkese, Karaagagli, Yaliboyu ve Yemisalan), 9 koyde orta (Aksu, Alazli,
Aydinkdy, Karlik, Kestanelik, Mataraci, Siraaga¢, Ulucami ve Yesilkdy) ve 3
koyde (Basar, Ogulagac ve Sahinkaya) ise diisiik ¢ikmistir. Buna gore, egimle
ilgili 3. hipotez (ilin genel olarak ortalama egimi yiiksek oldugu igin egim
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faktoriiniin kirsal yerlesim diizeni ilizerindeki etkisi orta ya da diisiik diizeyde
kalacaktir) 12 kdyde dogrulanmistir.
e Egimin etkisinin zayif kalmasinda, i1’de yer sekillerinin oldukc¢a egimli ve dalgali

olmasinin etkisi oldugu sdylenebilir.

3.17.5. Ornek Koylerde Yiikselti Faktoriiniin Yerlesim Diizenine Etkilerinin
Degerlendirilmesi

e Calisma kapsaminda belirlenen olgiitlere gore yapilan analizlerde elde edilen
bulgular, yiikselti faktoriiniin, 6zellikle konum ve tarimsal iiretiminde etkisiyle,
kirsal yerlesim diizeninde 6nemli etkileri oldugunu gostermistir.

e Yiikselti faktoriiniin 16 6rnek kdyiin yerlesim diizenindeki etkisi; 6 koyde (Aksu,
Karaagacli, Kestanelik, Mataraci, Sahinkaya ve Yesilkoy) yiiksek, 4 kdyde
(Basar, Ogulagag, Siraaga¢ ve Ulucami) orta ve 6 koyde (Akkese, Alazl,
Aydinkdy, Karlik, Yaliboyu ve Yemisalan) ise diisiik cikmistir.

e Baslica ge¢cim kaynagi findik ya da cay tarimi olan ve yiikselti faktoriiniin
etkisinin yliksek ¢iktigi Aksu, Kestanelik, Matarac1 ve Sahinkaya kdylerinde,
yerlesim biiylik ¢ogunlukla bu iirlinlerin yetisebilecegi maksimum kodlarin
altinda toplanmistir. Buna gore 4. hipotez (il’de baslica ge¢im kaynagi olan
findik ve cay tarinminin yapildigi koylerde yerlesim dokusu, bu bitkilerin
yetisebilecegi maksimum kod olan ¢ay i¢in 500m ve findik i¢in 750m kodunun
altinda yogunlasacaktir) bu kdylerde dogrulanmaistir.

e Yiikselti faktoriinlin yerlesim diizeninde etkisinin diisiik oldugu 4 kdyde, kdyiin
genel konum olarak sirt ya da dagda bulunmasindan dolayr bu sonug ortaya
cikmaistir.

e Koylerin genel konumuna bakildiginda, 1 koy kiyida (Yaliboyu), 4 tanesi (Basar,
Karaagacl, Matarac1 ve Siraagag) vadide, 5 koy (Akkese, Alazli, Aydinkdy,
Karlik ve Ulucami) sirtlarda ya da dagda ve geri kalan 6 koy (Aksu, Kestanelik,
Ogulagag, Sahinkaya, Yemisalan ve Yesilkdy) ise yamagta yer almistir. Konumu
‘vadi’ olarak degerlendirilen koylerde yerlesim vadiden baslayip yamaglara ve
bazen sirtlara kadar yayilmigtir.

e 16 ornek koy icinden 7 kdyde (Aksu, Basar, Karaagacli, Kestanelik, Mataraci,

Sahinkaya ve Yesilkdy) yerlesim c¢ogunlukla yamacglarm ilimli-nemli iklim
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kusag1 i¢in uygun kademesi olan orta ya da iist kademelerinde yogunlagmistir.
Buna gére 1. hipotez (Ilde kirsal yerlesimlerde, binalar ¢ogunlukla 1limli-nemli
iklim kusagi i¢in uygun konumlar olan yamaglarin orta ya da iist boliimiinde
toplanmistir) bu kdylerde dogrulanmistir.

Hipotez (Kiyida yer alan kdylerde manzara etkisinden dolay1 binalar ¢ogunlukla
kuzeye bakacak ve bakinin etkisi diisiik olacaktir) sadece 1 kdyde dogrulanmistir.
5. Hipotez (Cay ve findik tariminin baskin oldugu koylerde, tarimsal isletmelere
bagli olarak ¢ok daginik ya da daginik yerlesim diizeni, buna karsilik ytiksek
kodlarda bahge tarimina elverigsiz ve hayvanciligin baskin oldugu kirsal
yerlesmelerde daha toplu bir yerlesim diizeni olacaktir) ile ilgili acik ve kesin bir

bulguya rastlanmamustir.



4. SONUC VE ONERILER

Calisma kapsaminda, yon, egim, yiikselti, ulasim ve miilkiyet faktorlerinin Trabzon
Ili genelinde secilen 16 6rnek kdyiin yerlesim diizenine etkilerinin hangi diizeyde ve nasil
oldugu arastirilarak bulgular elde edilmistir.

Irdelenen faktorler igerisinde, ulasimin yerlesimler iizerinde en etkili faktdr oldugu
saptanmistir. Bu sonug calismanin hipotezlerinden biri olan 6. hipotezi (Genel olarak ¢ok
egimli ve problemli arazi yapisina sahip olan, ulasimin giicliikle yapildigi I’de tiim kirsal
yerlesmelerde ulasimin etkisi orta ya da yiiksek diizeyde olacaktir) dogrulamaktadir. Bir
koy hari¢ tiim koylerde ‘ulasim’ binalarin yer sec¢iminde, yerlesim diizeninin
sekillenmesinde 6nemli bir bilesen olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ulagimdan sonra miilkiyetin
de yerlesim yapisinin sekillenmesinde ¢ok 6nemli bir faktor oldugu ortaya ¢ikmistir.
Koylerin yarisinda (toplam 8 kdyde) miilkiyetle ilgili analiz bulgulart 7. hipotezi
(Topografyadan dolay1 yerlesime ve tarima uygun alanlarin kisitli olmasi nedeniyle
miilkiyetin tiim yerlesmelerde etkisi yiliksek olacaktir) dogrulamaktadir. Koylerde
genellikle miilkiyet ¢ok fazla parcalanmis, parsel biiyiikliikleri ¢cok kiictilmiistiir. Farkll
bicimlerde diizensiz ve kiigiik parsellerden olusan miilkiyet desenleri {izerinde, miilkiyet
desenine bagli karma ve daginik yapida yerlesimler olusmustur. Bu baglamda, kirsal
alanlarla ilgili planlama calismalarindan once kirsal yerlesmelerdeki miilkiyet yapisinin
diizenlenmesi i¢in ¢aligmalar yapilmali, koylerdeki parseller konut ve tarimsal iiretim
gerekliliklerine gore yeniden tasarlanmalidir. Ilde kirsal yerlesmeler icin Uzun ve
Yomralioglu (2005)’ nun 6nerdigi gibi bir ‘arazi diizenleme modeli’ olusturulmasi kirsal
alanlarin miilkiyet diizenlemeleri i¢in Oncelikle yapilmasi gereken ¢aligmalardan birisidir.

Ornek koylerde yapilan yiikselti analizi sonuglarina gore, 16 kdyden yedisinde
(Aksu, Basar, Karaagacli, Kestanelik, Mataraci, Sahinkaya ve Yesilkdy) yerlesimin
yamagclarin orta ya da iist kademelerinde yogunlasti gériilmektedir. Bu sonug 1. hipotezi
(Ilde kirsal yerlesimlerde, binalar ¢ogunlukla ilimli-nemli iklim kusagi i¢in uygun
konumlar olan yamaglarin orta ya da iist boliimiinde toplanmistir) dogrulamaktadir.
Ayrica, 0rnek kirsal yerlesmelerde; yiikselti faktoriiniin, tarimsal {iretimle baglantili olarak,
kirsal yerlesim diizeninde Onemli etkileri oldugu saptanmistir. Bu nedenle, kirsal

yerlesimler i¢in yapilacak arazi diizenleme ve yerlesim planlarinda, II’in kirsal kesimi i¢in
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Oonemli bir gecim kaynagi olan ¢ay ve findik gibi tarimsal {riinlerin yetisme kosullari
gozetilerek, yerlesmeye ve tarima ayrilacak alanlar yiikselti kademesine gore ayrilabilir.
Buna gore, 1limli-nemli iklim kusagi i¢in uygun olan yamaglarin orta ve iist kisimlar1 konut
bolgesi, yamaclarin alt kisimlar1 ve vadiler ise tarimsal iiretim i¢in ayrilabilir.
Arastirma bulgulari, analizi yapilan faktorler icerisinde, kdylerin yerlesim yapisinda
en az etkili olan faktdriin yon oldugunu gostermis ve yon ile ilgili 2. hipotez (ilin kiyidan
baslayarak i¢ kesimlere vadiler boyunca dogu-bati yamagli daglik yapisit nedeniyle kirsal
yerlesmelerin genel konumunda ‘yon’ faktoriiniin etkisi ¢ogunlukla diisiik kalacaktir)
koylerin ¢ogunlugunda dogrulanmistir. Baz1 kdylerin bulundugu yamag genel olarak kuzey
ya da bati yoniine doniik oldugu igin, kOy igerisinde yonelme agisindan uygun yer se¢imi
yapilma imkani azalmistir, baz1 kdylerde ise giiney ve doguya bakan alanlar olmasina
ragmen bu alanlardaki bina sayis1 diisiik oranlarda kalmaistir.
Calisma kapsaminda belirlenen Olgiitlere gore yapilan analizler sonucunda, egim
faktoriiniin kirsal yerlesim diizeninde genellikle orta diizeyde etkili oldugu goriilmiis ve
egimle ilgili 3. hipotez (Ilin genel olarak ortalama egimi yiiksek oldugu icin egim
faktoriiniin kirsal yerlesim diizeni {lizerindeki etkisi orta ya da diislik diizeyde kalacaktir)
koylerin cogunlugunda dogrulanmistir. Ornek koylerin dérdiinde (Basar, Ogulagag ve
Sahinkaya) binalarin ¢ogunlugu, egim bakimindan yerlesime uygun olmayan % 41 ve
iistiinde egimli alanlarda yerlesmistir. ilde ki kirsal yerlesmelerde, egimi dikkate almadan
yapilan binalar ve agilan yollar tarim ve orman alanlarinin par¢alanmasina ve toprak
kaymasina neden olmaktadir. Bu nedenle dncellikle heyelan olaylarinin siklikla yasandig:
bolgelerde binalar ve yollar yapilirken ¢ok yiiksek egimli alanlardan kaginilmasi 6nemlidir.
Calisma alaninda kirsal yerlesim diizenini etkileyen faktorlerin etkilerine gore, 16
ornek koylin yerlesim diizenleri tespit edilmistir. Buna gore;
e (Cok daginik yerlesim diizeni: Karlik Kdyii,
e Dagimik yerlesim diizeni: Aydinkdy, Basar, Ogulaga¢, Siraagag, Ulucami ve
Yesilkdy

e Kiimeler(gruplar) halinde yerlesme diizeni:Alazli, Karaagacli, Mataract ve
Sahinkaya Kdyleri

e Dizi yerlesim diizeni: Akkese, Aksu, Aydinkdy, Kestanelik, Yaliboyu ve
Yemisalan koyleridir.

Tiirkiye’de ve ¢alisma alan1 olarak segilen Trabzon Ilinde kirsal yerlesmeler, gerek

mevzuat gerekse kurumsal yapidaki eksiklikler ve kurumlar arasi isbirligindeki
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yetersizlikler nedeniyle plansiz ve kontrolsiiz yapilasmakta ve gelismektedir. Bu durum
kirsal yerlesmelerdeki sorunlarin ¢oziimiinli giiglestirmektedir. Sorunlarin ¢oéziimi igin
kirsal alanlara yonelik yapilan planlama ¢alismalarinda 6ncelikle kirsal yerlesmeleri hangi
etkenlerin nasil yonlendirdigini belirlemek onemlidir. Bu dogrultuda, 16 6rnek kdyde 5
faktoriin etkisi sorgulanarak yapilan bu ¢alisma, il genelinde veya lilke genelinde cografi
bilgi sistemi kullanilarak daha iist 6l¢eklerde de yapilabilir.

Kirsal yerlesimler i¢in en énemli konulardan birisi de, kirsal alanlar i¢in uygun bir
planlama mevzuatinin olusturulmasidir. Bu mevzuatta koylerin planlanmasi ve
yapilasmanin kontrolii i¢in mevcut mevzuattaki eksikliklerin giderilmesinin yani sira, arazi
diizenleme esaslarinin tanimlanmasi gerekmektedir.

Bunun yani sira, kirsal yerlesmelerin yonetimi, planlanmasi ve denetimi konularinda
kurumlarin yetki ve gorevleri netlestirilmeli, kurumlar aras1 esglidiim yaratilarak kirsal
alanlarla ilgili yapilan caligmalarin etkinligi ve siirekliligi saglanmalidir. Yerel dlcekte ise,
kirsal yerlesmeler igin iist 6lgek plan niteligindeki Il Cevre Diizeni planinin yapilmasi ve
uygulanmas1 O6nemlidir. Bu planlarda koylerin mevcut yapilasma karakteri, yoresel
nitelikleri ve egilimleri de goéz onilinde bulundurularak, kirsal alanlarda koruma/kullanma
dengesinin saglanmasi, kdylerde siirdiiriilebilir gelismeye yonelik tedbirler, yapilagsmaya
yonelik bilimsel nesnel kriterler ortaya konmalidir.

Koy o6lceginde ise; kirsal yerlesim planlarinin yapilmasi ulusal yasalarla zorunlu hale
getirilmeli ve bu planlar katilimci yaklasim ve disiplinler arasi igbirligi ile hazirlanmalidir.

Kirsal yerlesim planlarmin hazirlanmast siirecinde; bu c¢alisma kapsaminda
belirlenen oOlgiitler gibi Olclitler belirlenerek yerlesilebilirlik analizlerinin ve kirsal peyzaj
diizenlemesi calismalarinin da yapilmasi gerekmektedir. Bu caligmalarin yapilmasi ile;
tarim ve orman alanlari, korunmasi gereken diger alanlar ve zemin bakimindan giivenli
olmayan alanlarin yerlesime acilmasi engellenerek, ¢evrenin koruma-kullanma dengesinin
gozetildigi, afet risklerinin minimuma indirildigi, giineslenme, riizgardan korunma ya da
yararlanma gibi tiim fiziksel ¢cevre elemanlarina gore bi¢imlenen, yasam ve mekan kalitesi
yiiksek siirdiiriilebilir kirsal yerlesimler olusturulabilir. Tiim bu ¢aligmalarin yapilabilmesi
icin, ‘kirsal yerlesim plan’’ ekibinde sehir plancisi, mimar, peyzaj mimari, ilgili
miithendislik disiplinlerinden uzmanlarin birlikte c¢alismasi saglanmalidir. Bu planlarda
tarimsal analizlere, tarimsal iretim-yap1 iliskisine yonelik kararlarin gelistirilmesi de

onemli bir konudur.
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Bu calisma ulasim, yon, egim, yiikselti ve miilkiyet faktorlerinin Trabzon li kirsal
yerlesim diizeni lizerindeki etkisini ortaya koymustur. Arastirmada miilkiyet faktoriiniin
kirsal yerlesim diizeni tizerindeki etkisi genel olarak saptanmis ancak ¢alisma sonucunda
miilkiyetin bolge i¢in ¢ok dnemli bir bilesen oldugu anlasilmistir. Bu baglamda miilkiyet
faktorii 6zelinde, miilkiyetin yerlesim diizenine etkisinin ve tarimsal tirlin-yapilagsma

iligkisinin arastirildig: farkli konularda da aragtirmalarin yapilmasi 6nemlidir.
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5. EKLER

Ek: 1 Kovler’de muhtarlarla vapilan anket

ANKET GORUSMESI

Koy ismi

Mabhalle sayist

Niifusu, Hane sayist

Koyde stirekli(yaz/kis) ikamet edenlerin yiizdesi yaklasik olarak ne kadar?
K&yiin kadastro ¢aligmasi ne zaman yapilmis ya da yenilenmis?

Tarihi degerleri: Kale, Kilise kdprii, gibi tarihi kalintilar var mi?

K&yiin kurulusu hakkinda bilgi var m1?

SOSYO-EKONOMIK DURUM:

e Egitim, saglik hizmetlerinin durumu nasil? Okul, saglik evi var mi, varsa faal mi?
e Baslica tarimsal faaliyetler neler?
e Kiiltiirel degerleri neler?

ALT YAPI DURUMU VE SORUNLAR
e Koyiin ulagilabilirlik durumu nasil?
Tiim Mahallelere/binalara ulasilabiliyor mu, kisin ulagilamayan mahahalle var mi1?
Yollarin fiziki durumu, toplu tasima hizmeti var mi1 varsa ne siklikta?
Igmesuyu, kanalizasyon sebekesi var mi1?
Katr atiklar toplantyor mu?

AFET ve DIGER SORUNLAR:

e  Afet olmus mu? Olmussa afet tiirii ve tarihi
e Afetten dolay1 evi taginanlar oldu mu?
e Diger sorunlar neler?
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